Strategie promeény sidlisté Dubina — Zavérecna zprava z participativniho procesu,

Priloha 1: Navrh aktivit a feseni vybranych problémi sidlisté Dubina - kompletni

prehled

’ — N ewix - (v v Konkrétni
Problém / slaba stranka / zjisténi Zdroj zjisténi Aktualni stav Navrhované reseni Sl Garant
TOP 6 prioritnich problému a jejich feseni
Obyvatelé odjizdéji z Dubiny travit
volny ¢as jinam. Z dotaznikl je . .
y ) J . ) J , . | Vybudovani kulturné-
patrna poptdvka po takovém misté .
” v v kreativniho centra s
pfimo na Dubiné, véetné .
. N v nabidkou a
dodatkovych sluzeb v podobé . .,
) .. . ,x | zakomponovanim nejvice
kavarny, herny, atd. Fungujici SVC s , , .
, . poptavanych sluzeb na
s s s L L, PS; omezenou nabidkou sluZeb, Y N
Chybéjici misto pro setkavani a Rozhovory: 40 2dn bez dostate&ns Dubiné — kavarna, herna,
kulturu — konani sousedskych a ,yi prib relax. Vcéetné zazemi pro Kulturné- SMO, MOb,
v . . , TG il Pozorovani; propagace. sy , L, ,
verejnych akci, oslav, krouzk(l, misto, Dotaznik: socidlni sluzbu (s nutnosti | komunitni soukromy
kde mohou jit maminky s malymi ) ’ v.r s . .. |navySeni kapacit v ramci centrum provozovatel
projekt Chybéjici centrum je akcentovano i

détmi— herna, kavarna, kultura, atd.

Com.Unity.Lab

v ramci socialnich odbor( a aktivit,
jejich optikou je, ale zd(iraznovana i
dalezitost zazemi pro socialni
sluzby. Je tedy nutné, v pfipadé
realizace, propsat potrebu vétsich
kapacit socialnich sluzeb do
Komunitniho planu.

Dubiny).

Moznost vyuzit stavajici
budovy, kde sidli SVC-
Dubina. Jedna se o budovu
v majetku SMO/MOb.




Konkrétni

Problém / slaba stranka / zjisténi Zdroj zjisténi Aktudlni stav Navrhované reseni sl Garant

Intenzivnéjsi a pravidelna

udrzba zelené, pripadné

nova vysadba v mistech,

kde je potieba. Iniciacni
verejné

Vytvofit prostory pro prostranstvi —

sezeni a setkavani se. MAPPA

Betonové placky - zrusit Adoptuj placek

nebo jim dat néjakou

funkci — napf. podpora a Pfispévek na

.. .. L rozvoj aktivit ob¢and zakoupeni
V soucasné dobé je na Dubiné v v .
n L, , (bottom-up feseni). rostlin na
nedostatecné vyuZiti zelenych ploch . .
; 3 i S predzahradky
PS; a vnitroblokl — velké mnoZstvi . , .
. Ly ) , Dostat do prostoru vsechny | bytovych domud | SMO,
Vnitrobloky a zelef, véetné Rozhovory; neupravenych ploch, starych o -y
- p ; 213 - K L e L generace - najit vyuziti pro MAPPA,
nevyuzivanych betonovych placki Pozorovani; betonovych placku, které nejsou N v . . I
, v . " vsechny vékové skupiny. Zvysena udrzba | MOb
Dotaznik vyuzivany a obyvateliim se nelibi,

nemaji funkci.

Zapracovat na kultivaci
prostori okolo vstupi do
domdi.

Vyuzit volné plochy k
vytvoreni atraktoru, ktery
na Dubinu pfilaka i
obyvatele z jinych ¢asti
Ostravy, napf. misto s
nabidkou aktivit pro
teenagery (skatepark,
parkour, ¢astecné kryta
hala na tyto sporty).

zelené a nové
vysadby v
mistech, kde je
to potieba

"Atraktor" pro
Dubinu — kryty
skatepark,
parkour,
lezecka sténa,
apod.




Konkrétni

Problém / slaba stranka / zjisténi Zdroj zjisténi Aktudlni stav Navrhované reseni sl Garant
Vytvofit z téchto mist
multifunkcni a dle potieby
proménlivy prostor.
Iniciacni
Jedna se naptiklad o verejné
vhodné misto pro kavarnu | prostranstvi —
s prostorem pro rodiny s MAPPA
détmi (dle dotaznikl je po
této sluzbé poptavka). Novy mobilni
mobiliar
MozZnost umisténi trZznice s
— Y oradanim pravidelnych TrZnice a
V soucasné dobé funguji jako P o . P s ypex vy . .
. . e (o trhi v této do sidlisté pravidelné trhy | SMO,
prachozi misto do sidlisté (zejména , . v
y , vstupni lokalité. v lokalité MAPPA,
PS; podchod u tramvajové zastavky " , i
, , N malého MOb, mistni
, o , S Rozhovory; Antonina Polednika), bez toho, Ze o " (o
Okoli podchodii — brany do sidlisté . o ) Vytvofit prostor pro Alberta aktéri —
Pozorovani; by se zde chtél nékdo zastavit a N
, Ly , . streetart, mural, apod. majitelé
Dotaznik travit ¢as — misto pro srocovani .
C o, , . Mural v/u obchodd,
negativné vnimanych komunit, , . y
atologické ievy. atd Tato mista, ale nejen ta, podchodu sluzeb
P & Jevy, atd. osadit tzv. mobilnim Antonina
mobiliafem (lavicka, ale Polednika
zaroven i stanek pro trhy).
Kvalitni /
Vytvofit u vstupl do sidlisté | designové
prostor pro komunikaci a osvétleni
informovani verejnosti. podchodl
Antonina
Vyrazné zkvalitnit osvétleni | Polednika

— atraktivni a ucelné a
doplnit kamerovym
systémem.




Konkrétni

Problém / slaba stranka / zjisténi Zdroj zjisténi Aktudlni stav Navrhované reseni sl Garant
Vétsi propagace a
informovanost o "dobrych"
vécech a aktivitach, které
se na Dubiné déji.
Atraktor, ktery pfilaka na .
. Kampan
Dubinu i obyvatele a "Dubina —
navstévniky z jinych ¢asti .,
“ " dobré misto k
mésta, pripadné jinych Sivoty"
okolnich mést. M(ize se
jednat o kvalitni vefejné
) , . ) , .| "Atraktor" pro
prostranstvi s pravidelnymi Dubinu — krvty
Dubina je vnimana jako trhy, lokalita s nabidkou skatepark vy
stigmatizovand lokalita s negativni | aktivit pro teenagery park,
. , PS; v o parkour, SMO, MOb,
Image — Dubina neni mistem, kde povésti v rdmci celé Ostravy. (skatepark, parkour, -
wor e iz us oy . . Rozhovory; f oy N , lezecka sténa, | MAPPA,
chtéji lidé Zit cely Zivot a je na ni . Mistnimi vSak tak negativné ¢astecné kryta hala na tyto S
o . . . Pozorovani; . , . v apod. mistni aktéfi
nahliZzeno jako na vyloucenou lokalitu , vnimana neni — asi pouze 23 % sporty) nebo kulturné- .
Dotaznik a organizace

obyvatel mésta ma z Dubiny Spatny

pocit.

komunitni centrum s
kvalitni nabidkou aktivit a
sluzeb.

Pfipravit na Dubiné
vhodna mista a prostory
pro nové podniky a sluzby
(kavarny, apod.), které
lokalitu pozvednou a
pozitivné zviditelni -
vychazet
pronajimatelim/vlastnikim
vstfic, vytvaret pro né
vhodné podminky

Pfiprava a
nabidka
nebytovych
prostor a
vhodnych
podminek pro
nové sluzby a
podnikani.
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Problém / slaba stranka / zjisténi Zdroj zjisténi Aktudlni stav Navrhované reseni sl Garant
Spoluprace a dobra praxe s
Existujici materidly a know-how ASZ — vykup byt(,
Agentury pro socidlni zaclefiovani komunikace s vlastniky,
(ASZ) - zkuSenosti s obchodniky s dlsledné kontroly ze strany
Problematika levnych byt a PS; chudobou z jinych obci; na Dubinu | hygieny a hasicd. Nejedna | Navazani uzsi SMO. MOb +
ykupcéeni” s nimi (tzv. obchod s Rozhovory; mistnimi aktéry potvrzeno se vSak o zaruceny recept, |spoluprace s AS7 ’
chudobou) Dotaznik stéhovani obyvatel ze SVL z jinych ale o provozni zkusenosti, |ASZ
Casti Ostravy (napf. Maridnské Hory | jak je mozZné pripadné skrze
a Hulvaky — lokality Cerveny kfi%, stavajici legislativni rdmec
Bedfriska). znepfijemnit tento druh
»podnikani“.
Zvysena udrzba
zelené a nové
Zkvalitnéni verejnych vysadby v
prostranstvi a zelené, tak | mistech, kde je
at zde nejsou mista, kde je |to potieba
Fungujici aktivita v rdmci programu | moZné toto chovani
Data: PS: prevence kriminality — Oteviena provozovat a Ciny pachat. | ZvySeny dohled
Patologické jevy a kriminalni chovani o hristé. MPO na N
. . v . . Rozhovory; L N PCR, MPO,
a snizeny pocit bezpeci ve vecernich o Zvyseny dohled na prioritnich
hodinach PozorO\I/am; Klasické aktivity a pomoc ze strany | kritickych mistech. mistech SMO
Dotaznik v x . iy
MPO, véetné pozadavk( na zvyseny
dohled kolem skol. ZlepsSeny stav prioritnich Revitalizace
mist, jako jsou vstupy do podchod( -
sidlisté (podchody, zejména
zastavky MHD, atd.). podchod
Antonina
Polednika

Dalsi problémy a jejich reseni




Problém / slaba stranka / zjisténi

Zdroj zjisténi

Aktualni stav

Navrhované feseni

Konkrétni
projekty

Garant

Anonymita

PS;

Rozhovory;
Pozorovani;
Dotaznik;
projekt
Com.Unity.Lab

Fungujici program SOUSEDSTVI.

V roce 2024/25 MOb usporadal
prvni velkou sousedskou slavnost
"St0l na Dubiné" s predpokladem
jejiho pokracovani i v dalsich letech.

Na multidisciplinarnich tymech
(MdT) problematika anonymity
potvrzena, ale jeji feSeni neni

pracovnim tématem setkavani.

Pokracovani dotacniho
programu SOUSEDSTVi a
dalSich obdobnych aktivit -
napf. Tvofime prostor,
participativni rozpocet,
"Adoptuj placek", Prispévek
na zakoupeni rostlin na
predzahradky bytovych
domdt, apod.

Verejné akce - Stll na
Dubiné, Dubina fest, ZazZit
Ostravu jinak, atd.

Vybudovani mista pro
spolecné setkdvani se a
akce pro verejnost -
Kulturné-komunitni
centrum.

Zvelebeni verejnych
prostranstvi smérem k
vétSimu prostoru pro
setkavani, pfipadné
vybudovani trZnice a
obdobnych verejnych mist.

SOUSEDSTVI
Nas Jih
Adoptuj placek

Stal na Dubinég,
sousedské
slavnosti,
DubinaFest,
Zazit Ostravu
jinak

Pfispévek na
zakoupeni
rostlin na
predzahradky
bytovych dom{

Kulturné-
komunitni
centrum

Misto pro
poradani
pravidelnych
trhi

Doplnéni
lavicek a relax
zon do
vnitroblok(

MOb, mistni
aktéfia
organizace




Konkrétni

Problém / slaba stranka / zjisténi Zdroj zjisténi Aktudlni stav Navrhované reseni sl Garant
Zlepseni image Dubiny a
prilakani mladych obyvatel
- nabidka specifickych
sluzeb pro tuto skupinu -
kavarny, herny pro déti, Kulturné-
., L, o cowork, kvalitni restaurace, | komunitni
Na MdT od zapojenych aktérf ey,
.. f i ey kvalitni vefejny prostor. cetrum
zazniva reflexe rozevirani nGzek
mezi starSimi a mladsimi obyvateli o .
. v o Vytvorit misto pro Kampan
Dubiny — zhorSovani vztah(, strach . ., " .
seniorti chodit ven abod setkavani obyvatel - Dubina —
pod. kulturné-komunitni dobré misto k
Data; PS; v , Y oy centrum. Zivotu"
., , V soucasné dobé na Dubiné SMO, MOb,
Budouci starnuti obyvatelstva Rozhovory; nefunauie "klub seniord" a Ti musi NNO. kol
Pozorovani v Nabidka byt pro mladé Koncepce ’ y

dojizdét za touto aktivitou jinam.

Vyrazné starnuti populace Ostravy
potvrzeno v rdmci Demografické
prognozy, kterou si mésto nechalo

zpracovat.

rodiny - Koncepce politiky
bydleni.

Mezigeneracni aktivity -
sousedské slavnosti, prace
MS a ZS se seniory.

Nabidka kulturnich aktivit
pro seniory pfimo na
Dubiné - schazi "klub

on

seniord" v této lokalité.

politiky bydleni
mésta Ostravy

Klub senior(
Dubina +
spoluprace se
ZS/MS




Konkrétni

Problém / slaba stranka / zjisténi Zdroj zjisténi Aktudlni stav Navrhované reseni sl Garant
Propagace aktivit poradny |Propagacni
Vniméno iako celoostravsky Charity sv. Alexandra a SVC, | kampari sluzeb
e e piipadné nalékani k tomuto |a aktivit SVE a | SMO, MOb,
PS; problem, Jen vazany tématu skrze jiné aktivity | Charity Z5, sVC-
e, Dubinu. V lokalité plsobi poradna o .
Financni negramotnost Rozhovory; . x . SVC. Dubina,
, Charity sv. Alexandra a SVC, ale je ., .
Dotaznik Y , v N Zakomponovani | Charita sv.
potreba vice propagovat, pripadné , .y , S
- . Vyuka financni vyuky financni | Alexandra
prildkat mladé generace. . < )
gramotnosti na dvou ZS na | gramotnosti do
Dubiné. planu vyuky ZS
Vytvofit inkluzivni a
proaktivni verejny prostor,
ve kterém bude nabidka
Na Dubiné schazi aktivity a mista, trdveni volného casu pro
kde se mohou pohybovat a travit vSechny generace a Skatepark,
Silna segregace vereiného prostoru PS; volny ¢as obyvatelé zejména ve pohlavi. parkour a
e ihlgw, - ek u‘ P Rozhovory; | véku 10+ let. Eastetné kryty | SMO, MOb
P P Pozorovani Dbat na estetiku vefejného | prostor pro tyto

Velka ¢ast obyvatel travi volny cas
mimo Dubinu.

prostranstvi a mista, ktera
jsou urcena pro traveni
volného ¢asu mladeze, tak
aby byl privétivy i pro
zeny/divky.

aktivity.




Konkrétni

Problém / slaba stranka / zjisténi Zdroj zjisténi Aktudlni stav Navrhované reseni sl Garant
Viz. problematika "obchodu
s chudobou". .
Kampan
. - y - "Dubina -
V lokalité se zvySuje pocet osob, Zaméfit se na .
. o .. , . v . dobré misto k
které pobiraji pfispévek na Zivobyti. | multigeneracni a sivoty”
Skladba obyvatel — obyvatelé Cerpajici multietnicke aktivity v
vy v oY PAI! | pata; ps; V rdmci MdT zmifiovano, e zdej§i | SVC, na ZS a v pfipadném . .
prispévky na Zivobyti, koncentrace o . v v X . " Multigeneracni
. 4 s o Rozhovory; cilova skupina - napft. uzivatel( kulturné-komunitnim .., |SMO, MOb,
osob vyzadujicich socidlni podporu, . , , . . - a multietnické
e e g . .., | Pozorovani; navykovych latek, tak je pro socialni | centru. .. ~ |NNO
drogové zavisli jedinci, problematické , N v L e aktivity — v SVC,
. . Dotaznik sluzby obtiZzné dostupna kvl Y
komunity a skupiny obyvatel oy - . . . nazZSav
vysoké mife anonymity, resp. ze i Viz. body ke snizovani " i
‘ . o . . v, . pripadném
kdyzZ do lokality dochdzeji, tak se jim | anonymity — slouZi nejen ke kulturné-
nedati s klienty nasitovat/propojit. | snizeni anonymity, ale i k .
Y ... , . komunitnim
lepSimu pFijmuti novych
centru

obyvatel v lokalité do
komunity.
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Problém / slaba stranka / zjisténi Zdroj zjisténi Aktudlni stav Navrhované reseni sl Garant
Otevieni,
alespon
. - ¢astecné, pro
Zajistit fungovani tohoto v . P
o .y vefejnost —
prostoru pied i po Skole — .
N . odstranéni
mélo by se jednat o
L NV plotu.
atraktivni prostredi cely
den. Vytvorit zde pocit, ze .
. yw, . pv “ Doplnit prostor
»je to nédi, je to nase”. o herni prvk
Budovat zde také vztah relax oFi)nt v
$kola-24k, ale i z toho pointy:
élat komunitni mi
udelat komunitnimisto, | ) i ke
které neslouZi jen Skole. . "
. S vy kontejner pred
Zejména prostor u ZS Kosare je v < .
_ Y N v . , ZS — kavarna,
PS; soucasné dobé uzavien od dalSich | Doplnit o herni prvky pro cowork SMO
. Rozhovory; Casti sidlisté (ddvodem je strach o | vSechny generace — sezeni, ) !
Stav okoli ZS L ‘s y o MAPPA,
Pozorovani; Zaky ze strany Skoly a neporadek z | skatepark, parkour. . <
, , e <y Antivandal MOb, ZS
Dotaznik okolnich podnik( — disko club Acko, mobiliat

apod.).

Zlepsit osvétleni téchto
prostor.

Mista vyzaduji doplnéni
dalsich funkci — pojizdna
kavarna, kontejner,
cowork, apod.

Cely prostor navrhovat v
anti-vandal provedeni, ale
neuzavirat jej plotem.

Pravidelny uklid
—domluva s
"negativné"
vhimanymi
podniky v okoli.

Zvyseny dohled
MPO a
odebrani
prostoru z
majetku Skoly —
MOb.

10
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Problém / slaba stranka / zjisténi Zdroj zjisténi Aktudlni stav Navrhované reseni sl Garant
ZlepSeni image celé
lokality.
Boj proti "obchodu s
chudobou" viz. body vyse.
Stdle se ménici obyvatelstvo, které Kampan
PS; na Dubiné tzv. ani nestihne Prilakani obyvatel, ktefi "Dubina —
Vysoka fluktuace obyvatel Rozhovory; . - . onyvarel, ¥ ., SMO, MOb
Dotaznik zakorenit — zvySuje se anonymita a | budou brat Dubinu jako dobré misto k

klesa kvalita sousedskych vztah(.

misto pro cely Zivot —
nabidka specifickych sluzeb
pro tuto skupinu — kavarny,
herny pro déti, cowork,
kvalitni restaurace, kvalitni
vefejny prostor.

Zivotu"

11




Strategie promeény sidlisté Dubina — Zavérecna zprava z
participativniho procesu, Priloha 2: Vystupy z 1. setkani
pracovni skupiny

Pracovni skupina - Strategie promény sidlisté Dubina

Pracovni skupina se uskutecnila 24. 6. 2024 za pfitomnosti celkem 23 osob — zastupcl
Ufadu a vedeni méstského obvodu Ostrava-Jih, odboru strategického rozvoje a odboru
socialnich véci a zdravotnictvi MMO, ZS Frantiska Formana a ZS Ko$are, Méstské policie
Ostrava, MAPPA, organizace Kulturni zafizeni Ostrava-Jih, Charity Ostrava, domovnik{
preventistl a aktivnich obyvatel sidlisté.

V tomto dokumentu jsou shrnuty odpovédi vySe uvedenych Ucastnik( 1. pracovni skupiny
na nasledujici otazky:

e Jaké jsou hlavni problémy sidlisté Dubina, které vy osobné vnimate?

e Jaké jsou silné stranky Dubiny? (Jaky je dvod, Ze zde lidé a organizace zUstéavaji
nebo se sem maji stéhovat?)

e Co je vramci sidlisté Dubina tim/témi prioritnim/i izemim/i, na které by se mél
proces zamefit?

e Co by dle vas situaci na Dubiné zlepSilo? (Co na Dubiné schazi a pomohlo by to
jejimu rozvoji?)

e Jaké misto na Dubiné ma potencial pro rozvoj? (Misto, kde by se s rozvojem Dubiny
mélo zacit.)

Hlavni problémy sidlisté Dubina z pohledu jeho obyvatel a aktérd, ktefi
zde pUsobi.

Mezi nejvétSimi problémy sidlisté Dubina jsou zminovani jeji obyvatelé, ale to pouze jejich
urcita cast Ci konkrétni skupiny a jejich slozeni — koncentrace osob vyzadujicich socialni
podporu, drogove zavisli jedinci, problematické komunity a skupiny obyvatel (napf. jsou
¢asto zminovany komunity Romu). V budoucnu muze byt pro Dubinu problematické i stafi
jejiho obyvatelstva, v sou¢asné dobé ma sice Dubina vyrazné nizsi podil osob ve véku 65
a vice let nez zbytek Ostravy, ale vzhledem ktomu, Ze se dle nazor( ¢lenl pracovni
skupiny mladi na Dubinu nestéhuiji, tak toto mlze byt v budoucnu problém.

S obyvatelstvem souvisi i vysokd mira anonymity, lidé se neznaiji a ve vétsiné pfipad( se
ani znat nepotrebuji/nechtéji. Jejich sounalezitost s mistem neni tak velka, a to i tfeba
kvali tomu, Ze Dubina je mistem s nizkou architektonickou kvalitou staveb a verejnych
prostranstvi. Vefejna prostranstvi jsou dle nazorQ ¢lend pracovni skupiny casto
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nevzhlednd a je na nich neporadek, zejména v blizkosti bytovych domua. Bytové domy jako
takové zde maji jasné prevazujici pomér nad dal§imi stavbami (hustota zastavby), coz je i
jeden z dlivodU toho, Ze sidliSté casto pusobi neprehledné a misto jako takové celkové
pfelidnéné a schazi mu jakékoli centrum, kde se bude odehravat ,,zivot*“.

Husta zastavba je problematicka i z pohledu dostupnosti MHD, zejména z pohledu dostat
se ze sidlisté k tramvajové trati (dovnitf sidliSté zadna linka nezajizdi). Jako problematicka
je vnimana ibariéra vpodobé ulice Horni nebo treba celkové Spatné feSena
bezbariérovost celého sidlisté.

Obyvatellim sidlisté schazi dostupné a atraktivni volno¢asové aktivity, vyziti pro mladez
(détskych hfist je relativné dostatek, ale vSechna jsou stejna, unifikovana, schazi
kreativita — nejen na hfistich, ale obecné ve vefejném prostoru), kultura (pfimo na Dubiné
neni kulturni zafizeni, schazi i tfeba kavarny) a obecné misto/prostor, kde se mohou
schéazet spolky, komunity, ale i tfeba maminky s détmi (komunitni centrum). Stav zelenych
ploch je nevyhovujici, jsou zde, ale neni jim dana specificka funkce, neslouzi pro relax
obyvatel. Stejné tak je z pohledu relaxu obyvatel nedostate¢né feSen i méstsky mobiliar
(laviCky atd.).

Mnozi si Dubinu spojuji také svysokou mirou kriminality a s koncentraci socialné
patologickych jevi. Obecné se jedna o ¢ast mésta, které nema dobrou image, zejména
mezi obyvateli, ktefi pfimo na Dubiné neziji. VétSina z nich povazuje Dubinu za misto, kde
Zit nechtéji.

V neposledni fadé je jako problém na Dubiné zminovano i levné bydleni, a to zejména

v souvislosti s velkou fluktuaci obyvatelstva (jesté vice se tim zvySuje anonymita obyvatel)
a pfichodem osob s niz§im socidlnim statusem.

Stejné tak jako na jinych sidliStich je mezi problémy zminovan i nedostatek parkovacich
mist.

Silné stranky a dlivody, pro¢ lidé na Dubiné z(istavaji.

Silnou strankou Dubiny jsou jeji obyvatelé (vétSinou dotazovanych jsou zafazeni jak mezi
silnou stranku Dubiny, tak i mezi hlavni problémy), a to nejen z diivodu jejich velkého
poc¢tu (ekonomicka sila, potencidl nadanych déti a talentll vzhledem kjejich
celkovému mnozstvi), ale zejména jejich patriotismus, ktery je zaroven zakladnim
pfislibem pro budovani komunit (pozitivné jsou hodnoceny jiz i ty nyni fungujici — napfiklad
vytvofené vramci Sousedstvi nebo kolem sportovnich klubl - hala Dubina, florbal,
Dvorského hokej) a obecné pro jakykoli rozvoj, coz oplati o celé Dubing, ktera je v rdmci
Ostravy vnimana jako misto, které je na okraji nejen geograficky a kazdy pozitivni posun
zde bude vidét. Pozitivné je hodnocen i pfistup politickych a vyznamnych lokalnich aktérd
k rozvoji Dubiny.

Naprosta vétsina uc¢astniki mluvi o Dubiné jako o mistu, které je dobfe dostupné, a to jak
z jinych ¢asti mésta, tak i z obci okolnich. Pozitivné je hodnocena i dostupnost MHD, a to
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i pfesto, Ze dle dat je jedna z nejhorSich v Ostravé. Dubina ma dobré napojeni na silniéni
infrastrukturu (dalnice), ¢imz se jeji obyvatelé mohou jednodu$e dostat do Beskyd, ale
blizko maji i k dalSim plocham zeleng, jako je napfiklad Bélsky les. Nespornou vyhodou
mUZe byt tato dostupnosti pro pfipadny rozvoj podnikatelského prostredi. Vyhodou m(ze
byt i nedostatek silnic uvnitf sidli§té, protoze skyta vice prostoru pro pési.

Celé sidlisté se mUlZe pysnit dostateCnou obcanskou vybavenosti a jeji dobrou
dostupnosti. Na Dubiné je dostatek MS i ZS a zejména ZS jsou velmi dobfe hodnoceny za
jejich aktivni pfistup nejen ke své ¢innosti (odbornost personalu), ale i snaze o rozvoj celé
oblasti a komunity kolem Skol.

Dubina je, i kdyz to tak mnohdy na prvni pohled nevypada a mnozi to tak nevnimaiji,
mistem s velkym mnoZstvim zelené (v urcitych lokalitach je vSak problematicky jeji stav)
atim pademi s velkym potencialem pro vytvoreni relaxacnich mist. Zaroven se na Dubiné
nachazi volné plochy, které mohou slouzit k jejimu dal§imu rozvoji — podél ulice Horni.

V neposledni fadé je jako silna stranka a , konkurenc¢ni“ vyhoda oproti jinym ¢astem
Ostravy, brana i cena nemovitosti, ktera je relativné nizka (v nékterych pfipadech se
naopak mUZe jednat o nevyhodu a ukazatel poklesu lokality).

Prioritni Uzemi na Dubing, na které by se mél proces zameérit.

Obecné se jako prioritni uzemi, na které je potfeba se vramci procesu promény celého
sidlisté zaméfit, jevi vefejna prostranstvi v bezprostfedni blizkosti ,vstupnich bran“ do
sidlisté — mUze se jednat o mista v bezprostiedni blizkosti zastadvek MHD a navazujicich
podchodd, ktera vyuziva velka ¢ast obyvatel i pfichozich na Dubinu. Jsou to mista, kde se
lidé setkavaji a koncentruji se zde. Stémito misty souvisi i prostory v okoli velkych
obchodd, jako je napfiklad prodejna Albert na ulici Aloise Gavlase a Jaromira Matuska.

DalSimi misty, ktera se na Dubinég, dle ic¢astnik’ pracovni skupiny, jevijako problematicka
a tim padem prioritni, jsou mista v bezprostfedni blizkosti vybranych restauracnich
zafizeni a bar(l, jako je napfiklad A&ko a dale hlavné okoli $kol (zejména ZS Ko$are), kde
se také pohybuje velké mnozstvi osob a také détska hfisté — prostory propojujici jednotlivé
celky sidlisté. Specifickym prostorem jsou na Dubiné vnitrobloky.

Z konkrétnich ulic nejcastéji zaznivala ulice V. KoSare, J. Maluchy a A. Gavlase.

Misto s potencialem pro rozvoj, misto, kde by se s rozvojem Dubiny
meélo zacit.

V odpovédich udastnikd pracovni skupiny vicekrat zazniva okoli mistnich ZS, a to véetné
hfist pobliz téchto $kol, anebo napf. lesopark u ZS Kos$are, pfipadné plocha za sidlem
charity (tzv. PGvodni Dubina). Castym tipem na rozvoj je také okoli ndkupnich center a

vétSich obchodl ataké jsou jako mista s potencidlem rozvoje vyjmenovany prakticky
vS8echny podchody od ulice Horni smérem do sidlisté.
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DalSim skupina odpovédi se tyka sportovnich areald, jako je byvalé ,indianské hristé,
fotbalové v aredlu basketbalového hfisté anebo byvalé baseballové hfisté, ale i
neudrzovand hfisté ve vnitroblocich dom(. Zajimavym namétem je také mozna
revitalizace vymeénik( Veolia anebo vyuZiti hangaru po byvalém letisti

Ze strany Ucastnik( pracovni skupiny zaznéla také konkrétni mista, jako je plocha mezi
KFC a ,,plasmou®, okoli sportovni haly a obchodu Mdébelix anebo prostor mezi Albertem a
Oriem. Dale ulice Horni v¢éetné navaznosti na podchody, mista v okoli podchodd.
Dale prostor kolem ulice Antonina Polednika, misto pfed HruSkou mezi ulicemi FrantiSka
Formana a Vaclava Jitikovského, kde se udajné nachazi betonova plocha, zminovana
v participativnich rozpoctech.

Co na Dubiné schazi a pomohlo by to jejimu rozvoiji.

Ugastnici pracovni skupiny nejéastgji uvadéji komunitni centrum. V této souvislosti
zazniva prani vybudovat na Dubiné kulturni a volno€asové centrum, kulturni centrum,
anebo prostor pro setkavani. Clenové pracovni skupiny navrhuji také rozsiteni
volnocasovych aktivit pro déti, vytvoreni zajimavého mista pro setkavani lidi, kterym mdze
byt napf. hfiSté s dozorem a programem. Zazniva také néavrh na opravu a rozvoj htist pro
v8echny vékové kategorie.

DalSim navrhem je vytvofeni mista pro zacatek podnikani, coworkingy a obecné podpora
podnikani, podpora mistnich obchtdkd. Na Dubiné schazi napf. jéga, barbershop, IT,
kavarny a dalSi gastropodniky. V navaznosti na zaméreni se na podchody a vstupni brany
do sidlisté byl zajimavym také navrh na vybudovani promenady mezi Albertem a Oriem.
Obecné by mélo byt cilem doplnéni novych funkci v uzemi, tak at mohou obyvatelé
pracovat pfimo na sidlisti a nemusi z ného odjizdét, coz by mélo mit za nasledek i rozvoj
sluzeb v misté.

Padaji navrhy na vytvoreni ,,kuriozit® kterymi mlze byt socha, orloj anebo jina atrakce, ale
také kluzisté nebo venkovni lezecka sténa — mista s celoméstskym dosahem. Pfipadné
vytvofeni vyznamného vefejného prostranstvi, celomeéstsky vyznamného mista,
které by pfilakalo i lidi odjinud, nejen z Ostravy. Pracovat by se na Dubiné mélo také se
zeleni, ktera je mnohdy neudrzovana a jednoduchou Upravou by se mohla stat mistem
k pobytu a odpocinku.

Mezi ucastniky pracovni skupiny zaznival i nazor, Zze by se mélo vice investovat do
modernizace bytového fondu, ale také by mélo dojit k feSeni zakladnich bezpecnostnich
problémd, jako jsou opravy nebo doplnéni osvétleni na ulicich, posileni dohledu policie,
prokaceni neprehlednych usekl se zeleni atd.

Nemusi se vSak jednat pouze o investi¢ni opatfeni — dle nékterych Gc¢astnikd pracovni
skupiny by v misté mélo dojit, zejména ze strany mésta nebo obvodu k vétsi podpore
podnikani, ale také vzdélavani obyvatel (moznosti doucovani déti atd.) a tfeba i dalSich
sousedskych aktivit.
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DUBINA

Strategie promeény sidlisté Dubina - 2. setkani pracovni skupiny

V rdmci pripravy Strategie promény sidliSté Dubina bylo cilem pfipravit participativni setkani,
které navaze na predchozi aktivity a doplni celkové schéma priprav.

Koncepce aktivity

Uvodni predstavou zadavatel, odboru Strategického rozvoje MMO bylo realizovat vychazku
po sidlisti spojenou s vykladem. Po vyhodnoceni stavu participacnich aktivit bylo dohodnuto
rozsireni o navazujici pracovni setkani formou kulatych stold a skupinové diskuze.

Na zadkladé dosavadnich zjisténi byl pripraven dotaznik sumarizujici dvé témata - hledani
prioritnich mist promény a identifikovani poptdvky po chybéjicich sluzbach. Respondenti,
budouci Ucastnici setkdni, méli za Ukol predvybrané moznosti prioritizovat a zaroven
okomentovat svou volbu. Vysledné poradi urcilo témata pro diskuzi a také trasu prochazky.
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Pfipravny krok - tzv. Domaci ukol

Online dotaznik vyplnilo (v dobé vyhodnoceni) celkem 15 Gcastnikd. Vzhledem k omezené a jasné
definované skupiné respondentl (pozvani hosté) nebyla sbirdna statistickd data. Serazovani
priorit probihalo na stupnici 1-8 (vice znamena vice dulezity). Vzdy dvé extrémni odpovédi, dvé
nejdalezitéjsi a dvé nejméné dulezitd mista) byla okomentovana.

Online verze dotazniku je k vidéni prostrednictvim Fformuldfre Google Forms:
https://forms.gle/JFEVWFMNuUNz5xtS99
okoli
okoli podchodi restauracnich parkové plochy
a zastavek MHD | okoli obchodd zafizeni détska hiisté okoli Z§ a zelen sportovisté
PRUMERNA
DULEZITOST 5.27 2,87 2,07 4,40 5.80 5.80 4,27
4. [ 8. 5. 1. a 2. 1. ai 2. 6.
KaZdy den chodim  KaZdy den chodim . Sportovigté jsou
okolo a v podstaté  okolo a v podstaté W okoli 5_k0| SE ProtoZe sidlisté diileZita pro aktivni
vyskytuje velke

potiebuje obecné traveni volného éasu

nejvic fesit parkovani pfedeviim détia

a chybéjici zelefi. mladeZe. Tedy za mé
je dobré vybudovat

tam tfeba ve
vecernich hodinach
ani radgi chodit
nechci, necitim se

tam tfeba ve
vecemnich hodinach
ani radgi chodit
nechci, necitim se

mnoZstvi déti a
sdruzuji se zde velmi
casto.

nejvétii pohyb lidi

NejblizEi okoli bydists
by mélo byt

Frekventované misto,
bezpetnost a

bezpeéné a Sisté tak,
aby se lidé uchazejici
=e 0 bydleni v dané

bezpetnost déti

Vic zelené mezi
betonovymi bloky je

Vzhledem k viSe
uvedené odpovédi je
moZné spojit

revitalizaci estetickou
a Géelovou.

bezbariérovost potfeba.

Iokalité nemuseli
strachovat jit do
domu a z domu ven.
vyrez vyhodnoceni obsahujici komentdre vysvétlujici volbu dilezZitosti
vice v ramci priloZzeného vyhodnoceni)

Seradte mista oznacovana jako dulezita z hlediska budouciho rozvoje Dubiny od nejvice
k nejméné dulezitému

Jako nejdilezit&jsi byly shodné ohodnoceny 2 typy mist — okoli ZS a parkové plochy a zelen.
Primérna dulezitost 5,8.

Ilustra¢ni odtGvodnéni

V okoli skol se vyskytuje velké mnoZstvi déti a sdruzuji se zde velmi casto.

Sama pracuji na ZS, takze vytipovand mista sama resim nebo resim se svymi Zdky.
Protoze sidlisté potrebuje obecné nejvic resit parkovadni a chybéjici zelen.

Vic zelené mezi betonovymi bloky je potreba.

Na pomyslném tretim misté se umistilo prostredi vnitroblokd. Primérna dulezitost 5,53.
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Ilustracni odtvodnéni

vy,

Nejblizsi okoli bydlisté by mélo byt bezpecné a cisté tak, aby se lidé uchazejici se o bydleni v dané
lokalité nemuseli strachovat jit do domu a z domu ven.

Vnitrobloky formuji celou lokalitu, jsou urceny k traveni volného casu i komunitnim aktivitam.

Ctvrty nejdalezitéjsi typ prostoru, okoli podchodd a zastdvek MHD ziskal primérné hodnoceni
5,27 a byl tedy v tésném odstupu. Pro setkani samotné bylo rozhodnuto o spojeni témat
parkovych ploch a zelené a vnitroblokd do jednoho. V rdmci sidlisté Dubina je jen minimum dcisté
parkovych ploch, s vyjimkou tzv. Lesiku.

kavarny a restaurace| kulturni centrum trhy détské herny knihovna drobné obchody sportovni zafizeni
PRUMERNA
DOLEZAITOST 453 567 2,80 540 393 4,07 473
5 1. 8. 2. T. 6. 4.

Myslim, £ kavarny (a

restaurace) zaZivajl v této Sport je dileZitou soucasti

= " . = Dostupnost zdravotnich Mém za to, Ze pfesné OZiveni Dubiny, drobné e o 5
dobé rezmach, mehou Wisto setkavaniv ramci Trhy by mohli oZivit tuto - , £ Sop o oEE . s *. . naSich Zivotd, aktivni
. . . x Volny as, aktivity pro déti  sluZeb je vidy nejvyisi doplfiuje sluZbu volenou v obchody = vazba kupujici - . .
podpofit lidi aby i volny £as programové napiné lokaci. L P . odpocinek, ale také
Lo . ) prioritou. duleZitosti 8. prodavajici .
travili v lokalité a napomoci relaxace, masaZe atd.
sousedskym vztahdm.

Détské herny mohou byt
spojeny s kavarnou &
restauraci, coZ v&tSinou
jsou. Dllefité je, aby se
rodiée nebaly s détmi pFiit,
aby herna nabizela vyZiti
nejen pro déti nejmenii, ale
mehia mit éasteéné
oddéleni pro déti v&tsi, cof
na Dubiné chybl. Buduji se
détska hiigté pro nejmensi
déti (zpravidla ve wéku 2-7
let), ale pro navazujici
vékové skupiny budoevani
sportovist & prostord pro
jejich aktivity pokulhava.
Byt sportovni zafizeni jsem
zaznamenal 8 hodnocenim
3 (ne priligi dileZité), tak
zde sportovni zafizeni je, t.
& v rekonstrukci, ale
chybé&ji celoroéné dostupna
sportovité.

Kavérna je misto, relaxace

a odpoéinku, kdy by tento

projekt moh! byt propojen  setkavani obyvatel a
spoleéné & knihovnou, traveni volného Easu
Kera je hned na dalsim

mist? dilleZitost

drobné obchody zvySuji

pohodli obyvatel, zejména
Zdravi jsou pro obéany pokud jsou zaméfeny na
prioritou. rlizné druhy zboZl

Sportem miZeme
preventivné plsobit na

= zdravi
(Zelezarstvi, galanterie,

knihkupectvi, obuv...)

vyrez vyhodnoceni obsahujici komentdre vysvétlujici volbu duleZitosti
vice v ramci prilozeného vyhodnoceni)

Serad'te sluzby oznacované jako chybéjici na Dubiné od nejvice k nejméné dilezitym

Z dotazovani po chybéjicich sluzbach vyplynuly nasledujicich 5 nejdalezitéjsich. Kulturni centrum
(5,67), détské herny (5,4), zdravotnické sluzby (4,87), sportovni zafizeni (4,73) a kavarny
arestaurace (4,53). Cisla v zavorkdch ukazuji pramérnou duleZitost vzniklou sefazenim
na stupnici 1-8. Pro navazujici aktivitu byla vytvorena hypotéza, Ze fadu téchto sluzeb mize
integrovat kulturné-komunitni centrum, o kterém jiz méstsky obvod sdm uvazuje a které by
mohlo byt pomyslnym vlajkovym projektem.

[lustracni odtvodnéni
Misto setkdvadni v ramci programové naplné. (kulturni centrum)

Pro skladbu obyvatelstva, pro kultivaci, pro posilovdni komunity by se jisté hodilo kulturni centrum
vcetné edukacnich aktivit. (kulturni centrum)
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Myslim, Ze détskych heren je obecné nedostatek a v této lokalité s mnoZstvim obyvatel by byly
rezidenty vitany. MuzZou byt ovsem v ramci napr. kavdrny. (détské herny)

Zdravi je pro obcany prioritou. (zdravotnické sluzby)

Setkani pracovni skupiny

Setkani s Ucastniky zapocalo pred supermarketem Albert na ulici Aloise Gavlase. Trasa navazujici
prochazky zdmérné zacinala u podchodu a v rdmci predprostoru obchodu. Pokracovala skrz
sousedici vnitroblok a byla zakonéena u zZS Ko$afe. V pribéhu trasy byly doplnény komentare
jednotlivych prostor( a zdlraznény podnéty pro navazujici diskuzi.

Formulace zadani

Ucastnici byli rozdéleni do tfi pracovnich skupin. Kazdé bylo pfifazeno jedno téma - vnitrobloky
a zelen, okoli ZS a okoli podchodi. Ukolem bylo vydiskutovat nasledujici otazky a formulovat tak
zadani pro dalsi kroky rozvoje sidlisté: Co ocekdvdte od nové podoby / modernizace?: Cemu se pri
rozvoji danych ploch vyvarovat?

Zaznam odpovédi vychazi ze zapisovych archi k jednotlivym tématim

Vnitrobloky a zelen

intenzivnéjsi a pravidelnéjsi udrzba

— prostory pro posezeni

— bezudrzbova zelen

— prepracovat betonové pldacky, které nemaji vyuziti

—  wyzZiti pro vsechny vékové skupiny (ne jen dnes preferovanad détska hristeé)
— misto pro verejné aktivity

— podpora a rozvoj aktivit obcant (bottom-up reseni)

— prostor pro rozlicné aktivity a sluzby (bez urceni, jako prileZitost)
— kultivace prostort okolo vstupt do domu

— dosazovani a regenerace (vcetné tzv. lesiku u charity)

— vyvarovat se kdaceni lesiku

— pozor na husty porost a na udrzbu ndrocné druhy zelené

— odstranit nefunkcni a zbytecné ploty

Okoli Z§

— kultivace prostoru, funkcni vyuZiti

i
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— fungovani pred a po skole, atraktivni prostredi pro cely den

— herni prvky pro vsechny generace (sezeni, skatepark, parkour)
—  kvalitni a funkcni osvetleni

— wyvoladni pocitu, Ze ,je to néci, je to nase”

— budovani vztahu skola-Zak prostrednictvim verejného prostoru
—  komunitni misto

— pestrost a riznorodost

— moznosti je doplnéni funkci (pojizdna kavdrna, kontejner, cowork...)
— anti-vandal provedeni

— omezeni negativnich vliva oploceni, neuzavirat plotem

— nejen détska hriste

— nebat se lavicek

— pozor na socidlné neZadouci jevy a jejich vliv

Okoli podchodt
— atraktivni a ucelné osvétleni
— multifunkcnost, proménlivost
— moznost prostoru pro informovdni verejnosti a komunikaci s ni
— v navazujicich prostorech vhodné umisténi trZznice
— kamerovy systém
— prdce se zeleni a jeji kultivace
— moznosti sezeni, kvalitni a spravné voleny mobiliar, moznd mobilni mobiliar
— celkovd oprava a ,,zpevnéni“ vsech prvki
— vhodné misto pro kavdrnu nebo cukrdrnu s prostorem pro rodiny s détmi
— street art, ale ne grafiti

— pozor na hluk

Formulace projektu

Pro durhou ¢ast aktivity byla zvolena forma celoskupinové diskuze odvozené od nasledujicich
otazek: Jak by mél projekt komunitné-kulturniho centra fungovat?; Jaké sluzby / funkce by mél
nabizet?; Kde by mél byt situovan?

Zakladnim kamenem diskuze se ukazal byt predpoklad, Ze centrum ma navazovat na jiz existujici
a funké¢ni mista. Synergie s nimi je dulezita, stejné tak vyuziti soucasné energie a potencialu.
Z toho divodu neni jasné, zda ma jit o novy objekt nebo o prestavbu objektu stavajiciho. Jiz dnes
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jsou v Uzemi mista, kterd nabizeji prostfedi détské herny nebo mista pro mladez (v rdmci CVC)

a je otazkou, jak tyto sluzby dale rozvijet a vyuzit. Kli¢cova je informovanost o moznostech, tak at

obyvatelé o misté védi a jeho sluzeb mohou vyuzivat. Mélo by byt cileno na skupinu ve véku 12 az
18 let, ktera se jevi jako podcenénd. Ma smysl nabizet pomoc, podporu, doucovani.

Zavér a doporuceni

Zjisténi

V rédmci souhrnu krokd byly stanoveny prioritni mista zasluhujici si pozornost a definovany
zakladni podnéty pro jejich rozvoj. Priifezové je jasné patrné, ze pro vétsinu mist je poptavana
vétsi riznorodost prostredi a jeho vybaveni a hledani novych funkci / sluzeb / atraktivit. Jasné
patrny je rovnéz pozadavek po vékové a socialni diverzifikaci mist a jejich charakter(. Je jasné,
ze prostredi sidlisSté by mélo oslovovat fadu skupin, kterym dnes zazemi nenabizi. Plati to

pro reSeni okoli zdkladnich Skol, vnitrobloky a plochy zelené i pro pomyslné vstupy do Uzemi
v mistech zastdvek MHD a podchodd.

Téma poptdvanych sluzeb se ukazalo jako ne jasné vydiskutované. Mnozstvi z nich je realné
nabizeno, jen mozna ne ve spravné formé nebo komunikacné srozumitelnym a zaznamenatelnym
zpUsobem. Mélo by byt dale zkoumano podrobnéjsi analyzou, jaké funkce jsou v misté nebo
v jeho bezprostrednim okoli (i kdyz mimo hranice Dubiny samotné) jiz nabizeny, a tedy zda-li jde
o doplnéni nebo zménu fungovani / nabizeni.

Témata k podrobnéjsimu rozpracovani

Podrobnéjsi zkoumani by mélo byt zaméreno na mozné podoby okoli zakladnich skol, predevsim
ve vztahu k pfedstavitelim 3kol. Zadouci je rovnéz podrobnéji zkoumat formu a napli kulturné-
komunitniho centra, kterda muize byt odpovédi na fadu otazek, ale jeho podoba neni jasna.
Predevsim vztah existujicich funkci / sluzeb a jejich doplnéni, provoz objektu a jeho spravné
zacileni. Hrozi riziko duplicity nebo nevyuziti potencilu.

Doporuceni pro dalsi participativni aktivity

Jak zadouci se jevi zapojeni Sirsi verejnosti predevsim do zpracovani blizsi podrobnosti navrhu
predprostort zakladnich sSkol. Méli by byt podrobné zapojeni predstavitelé sSkol a dalsi
stakeholdefi, predevsim pro vydiskutovani moznych rizik. Jako klicové se jevi rovnéz zapojeni
samotnych déti, které mlze prinést zajimavé a netradi¢ni podnéty a zdroven vyrazné prispét
k vybudovani vztahu k budoucimu vysledku.
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Strategie promeény sidlisté Dubina — Zavérecna zprava z
participativniho procesu, Priloha 4: Shrnuti
strukturovanych rozhovort

Strukturované rozhovory - Strategie promény sidlisté Dubina

Strukturované rozhovory byly realizovany zameéstnanci odboru strategického rozvoje
MMO v srpnu 2024. Konkrétné se jednalo o celkem 15 rozhovor( s dalezitymi aktéry
v uzemi, politickym vedenim, zastupci ufadu meéstského obvodu, poskytovateli sluzeb
v Uzemi, zastupci Skol i aktivnimi ob¢any Dubiny v rliznych vékovych kategoriich. Nize je
uvedeno anonymizované shrnuti odpovédi icastnik( na nasledujici otazky:

e Coje podle vas symbolem Dubiny? Co je pro vas Dubina, na co jste hrdy/a?

e Proc¢ vy osobné na Dubiné Zijete / pracujete / plisobite? Co vas tady drzi? Co by se
muselo stat, abyste se z Dubiny odstéhoval/a / prestal/a tady plsobit?

e Jaké jsou (pokud vlbec néjaké jsou) slabé stranky a problémy Dubiny a jak si
myslite, Ze se maji resit?

e Ukazte nam na mape Dubiny mista, ktera jsou:

- problematicka (maji byt prioritné feSena, jak?)

- mista, kterd maji potencial pro rozvoj (mlze zde vzniknout néjaky zajimavy
projekt, prostor, aktivita) a pfipadné doplrnte, co by se s danym mistem dalo
délat

e Jenéco,vcem je Dubina vyjimecn4, je tady néco, co funguje a jinde ne? A naopak
—cojinde je a na Dubiné chybi? (v pozitivnim i negativnim vyznéni)

e Jak se dle vas Dubina vyviji v poslednich letech? Jmenujte pozitivni pfiklady, které
se zde déji a ma smyslv nich pokracovat nebo je rozsifit.

e Chcete na Dubiné néjakou zménu, pfipadné jakou? Co by dle vas obecné aktualni
situaci na Dubiné zlepsSilo?

e Co konkrétniho na Dubiné schazi? Co by sem dle vas prilakalo obyvatele,
pracovniky ¢i navstévniky z jinych ¢asti mésta nebo regionu?

e Jednou z variant ,,feSeni“ situace na Dubiné je vybudovani komunitniho centra
(volnocasové centrum) —co by v ném podle vas mélo byt za aktivity/sluzby? Schazi
vam na Dubiné néjaké sluzby (sport, kultura, obchody apod. — konkrétné), které by
bylo mozné v tomto komunitnim centru provozovat?

Symboly, identita

Symbolika sidlisté je vnimana rozporuplné. Pro mnohé jsou hlavnim symbolem vizualné
dominantni barevné panelové domy, pfipadné specifické budovy jako ,Hokejka“
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nebo Integrované vyjezdové centrum (IZS). Respondenti zminuji také negativni vyrazy jako
Hkralikarna“, ,naskladané panelaky“, ale i zanefadéné vchody, zaplivané vchody a vytahy.

V nékterych rozhovorech byla pozitivné zminéna komunita, existujici pocit sounalezitosti
mezi starousedlymi sousedy. Casté&ji je ovsem naopak zmifiovdna anonymita velkého
sidlisté. Jen vyjimec€né je panelova zastavba zmifovana s kladnym podtextem: ,Jedno
z nejmoderngjsich sidlist, které se v Ostravé postavila. Posledni velka sidliStni vystavba,
ktera v Ostravé probéhla.”

Nékterymi respondenty je Dubina vnimana jako oblast pro urcitou fazi zivota, bud' pfed
zalozenim rodiny, anebo naopak pro dichodovy vék. Jeden dotazovany to shrnul slovy:
»Misto, kde se poprvé nastéhuji a poté jdou dal zkusengéjsi. Misto, kde maji lidé relativhé
nizké naklady na ziti.”

Hrdost je ¢asto spojovana s konkrétnimi institucemi, jako je mistni zakladni Skola a jeji
okoli, nebo s aktivitou mistnich obc¢and, ktefi se snazi prostfedi zlepSovat.

Co nas na Dubiné drzi / Co nas motivuje k odchodu

Vétsina respondentll na Dubiné Zije z pragmatickych ddvodd, jako byla dostupnost
levnéjSiho bydleni, pfidéleni bytu nebo dédictvi. A tim padem i k setrvani na Dubiné
je motivuje levné bydleni, ale i dostatek strom( a zelené, pfipadné blizkost do hor
a pfirody, vzhledem k poloze na kraji Ostravy. Klicovym faktorem, ktery obyvatele na misté
drzi, je vyborna dopravni dostupnost (tramvajové spojeni do centra i do zaméstnani
v primyslové zéné) a kompletni ob¢anska vybavenost v dochazkové vzdalenosti. Pro lidi,
ktefi na Dubiné pusobi profesné, ale nebydli zde, prfedstavuje motivaci pro setrvani také
nizka cena najm0 pro komeréni prostory: ,,Kdybychom dostali nabidku na stejny objekt
v centru za stejné penize, odesli bychom odsud.“ Obdobné pro lidi, ktefi na Dubiné bydli,
by motivaci pro odchod z Dubiny byla dobra pfilezitost k bydleni v jinych ¢astech mésta,
pfilezitost najit pékny levny byt jinde. Kodchodu motivuje také zastavba vysokych
panelakd, chybéjici pocit bezpedi.

Na co jsme hrdi

Znacna cast dotazovanych pozitivné zminuje zeleri na Dubiné a blizkost Bélského lesa,
ktery se nachazi pobliz, od sidlisté Dubina jej vSak oddéluje rusna silnic¢ni komunikace
ulice Horni a kompaktni zastavba na druhé strané této ulice. Rozsahla lesni (lesoparkova)
plocha Bélsky les byla v jednom rozhovoru oznacena dokonce charakteristikami ,,plice”,
,0aza“. Podobné blizkost Beskyd, které jsou zjizniho okraje Ostravy na dohled,
je diivodem hrdosti anebo spokojenosti.

Duvodem hrdosti anebo pozitivni identifikace s Dubinou jsou také konkrétni zafizeni
¢i objekty: sportovni hala, Integrované vyjezdové centrum (které se ale nachazi
na katastru Nové Bélé, tésné za jihovychodni hranici Dubiny). Cast&ji nez konkrétni
objekty, jsou pozitivné zminovany konkrétni fenomény: dobré dopravni napojeni,
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dostupna doprava, blizkost tramvajovych zastavek (pfitom z pohledu dat se jedna o jedno
znejhorSich dostupnosti vramci meésta), levné bydleni pro mladé rodiny, dobra
dostupnost $kol (na relativnhé malé plose jsou zde dvé ZS) a volnodasové aktivity nabizené
zdejSimi Skolami.

Problémova mista

Nejcastéji je jako problémové misto uvadén tzv. maly Albert (supermarket Albert pobliz
tramvajové zastavky Antonina Polednika na ulici Aloise Gavlase). Maly Albert je hodnocen
jako ,,centrum vSeho Spatného“ (citat) anebo (objektivné) jako bezprizorni plocha, kolem
niz se shlukuje mladez a kde se na lavickach, u dfevénych stank( a kolem kasny
shromazduiji ,,pochybni“lidé. Podobna charakteristika je uvadéna pro pfilehlé ulice kolem
malého Alberta, ale také pro volné/oteviené plochy v okoli dalsich obchodd.

Opakované a negativné jsou zminovany vystupy z podchod( od tramvajovych zastavek.
Z pohledu bezpecnosti nejsou ale jako problematické hodnoceny samotné podchody,
nybrz spise jejich ndvazna prostranstvi (napft. pravé pfed malym Albertem).

Negativné jsou hodnoceny také vnitrobloky (oktagony). Jedné se o mista, kde je velkd
koncentrace obyvatel, a proto je zde i zvySeny vyskyt problémU a patologickych jevd.

Negativné, byt méné dramaticky nez okoli malého Alberta, je popisovano také okoli
tzv. velkého Alberta (hypermarket Albert pobliz tramvajové zastavky / uzlu MHD Dubina),
kde je zniC¢ena cyklostezka a poniCeny chodnik, tézko vyuZitelny pro voziCkare
nebo maminky s kocarkem.

Vedle sportovni haly na Dubiné bylvybudovan parcik, ktery je vSak nepfistupny od sidlisté,
chodniky jsou jen ze sméru od ulice Horni. Navic zde neni vzrostla zelen, vibec zde neni
stin, nalavickach se pres den ve vyhni proto neda sedét. Na casti ulice FrantiSka
Formana, ale i jinde, chybi vzrostlé stromy u domd, takze do panelaku prazi slunce.

Problémové fenomény

Skladba obyvatel, obyvatelé Cerpajici pfispévky na bydleni. ,Hodné fetakd.“ ,Romové tu
délaji neporadek.“ — Témito charakteristikami a slovy je nezfidka popisovana socialni
struktura obyvatel, zejména v ¢astech Dubiny kolem zastavek MHD Antonina Polednika
a Vaclava lJifikovského. Zpravidla negativnhé je hodnocen pfistup lidi, jejich chovani
k vefejnému prostoru. Jako pfiklad toho, Ze je k okoli mozno se chovat zodpovédné
a angazovane, jsou uvadény sousedské projekty podporfené vefejnymi prostredky
z participativnich rozpoctua.

S bezohlednym vztahem kvefejnému prostoru souvisi dalsi typy patologickych jev(
a kriminalniho chovani:  vandalismus, poskozovani  venkovniho mobiliare
(mj. odpadkovych kosl), drobné kradeze a prepadeni, ale i vloupani do objektl.
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»P0 setméni ma Clovék tfeba s pfitelkyni nebo rodinou strach se po Dubiné prochazet.
Nékolikrat jsem byl svédkem dealovani na vefejnosti.”

Jako patologicka a nezadouci je dotazovanymi vnimana také chybéjici financni
gramotnost mladych lidi a chudoba spojena s finan¢ni negramotnosti.

Znacéné problémovym a aktualnim fenoménem je vysoka fluktuace obyvatel: ,Lidi se
stéhujitam a zpatky, tam zpatky. Maloktefijsou starousedlici. Mladi ¢asto hledaji byt jinde
uz po kratké dobé.”

Problémovym fenoménem Dubiny je rovnéz absence pfirozeného centra: ,,Neni tu zadné
nameésti a neni tu néjaké kulturni centrum, jako ma Zabfeh a Hrabtvka.“ Z urbanistického
okruhu témat je také negativhé zminovana hustd zastavba, velka koncentrace lidi
vdomech: ,,Najednom fleku je hodné bytovych jednotek, na jednu bytovou jednotku jsou
2, 3, 4 auta, nebylo to takhle dimenzovéano plvodné.“

V témér v8ech rozhovorech je jako problémova oblast zmifiovdana absence nékterych
druhl ob¢anské vybavenosti a sluZzeb. Konkrétné jsou to:

- kino

- kavarny

- bazén

- parky

- détska hii$té s jinym zaméfenim, neZ jsou déti z MS (napf. vék 12-18 let)
- laviCky a mista k posezeni

Vedle objektivnich jevl se zasadnim problémem Dubiny zda byt také jeji image.
Na Dubinu je nahlizeno jako na vylouc¢enou lokalitu, takto je vnimana predevsim lidmi,

ktefi na Dubiné neziji, Casto ale i mistnimi: ,Je tak vnimana. Spousta lidi na ni nahlizi takto,
aniz by takova byla.“

Mista s potencialem

Respondenti vidi velky potencial v nevyuzitych betonovych plochach ve vnitroblocich,
které by se daly pfeménit na mista srelaxaéni zeleni anebo sportovisté. Casto
zminovanym objektem je ,,Hangar*, ktery by mohl slouZit pro volno¢asové aktivity (lezecka
sténa, laser game, atp.) a také je zmifiovana betonova plochav soucasné dobé bez vyuziti
u tohoto objektu. Rozvojovy potencial maji také arealy Skol (jejich sportovisté a hriste,
pfipadné zahrady), respektive jejich predprostory, které by se mohly vice otevfit
vefejnosti. Konkrétné je zmifiovan také prostor byvalého baseballového hristé, kde by
mohlo vzniknout nové sportovni zazemi. Zminovano je i okoli tramvajové smycky a prostor
u sportovni haly, kterd je vS8ak vsoucasné dobé vrekonstrukci — misto by se vSak
v budoucnu dalo vyuzivat pro porfadani fanou$kovskych akci.

Zcela konkrétné je zmifiovan vice respondenty i tzv. lesik u ZS Ko$afte, ktery mé dle nich
potencidl pro vytvofeni mista pro relaxaci ¢i sportovni vyziti.
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Mistem, které v souc¢asné dobé nema vibec dobrou povést, ale naopak je tim padem
i mistem s velkym potencidlem, je prostor pfed prodejnou Albert na ulici Aloise Gavlase.
Jedna se prostor, ktery tvofi vstup do celého sidlisté a obecné je mozné takova mista
na Dubiné povazovat za mista s potencialem pro rozvoj sluzeb.

Na Dubiné se nachazi také spousta vyménik( tepla. Pokud by energetické spole¢nosti
prestaly by byt vyuzivany pro distribuci energie a daly by se vyuZit pro jiné ucely
ve prospéch obyvatel, tak jako je to znamo uz i z jinych mést v CR.

Vyvoj v poslednich letech

Hodnoceni vyvoje sidlisté Dubina v poslednich nékolika letech ze strany respondent(
rozhovor(l je smiSené. Pozitivné jsou vnimany investice do vefejného prostoru, jako jsou
opravy chodnikd, zateplovani domd, vysadba zelené a zejména potom realizace projekt(
z participativniho rozpoc¢tu nebo dota¢niho programu Tvofime prostor. Naopak negativné
je hodnocen socialni vyvoj, kdy respondenti pozoruji pfiliv nepfizplisobivych obcan(
a narlst problémU s tim spojenych, coz vede k pocitu stagnace nebo Upadku kvality
Zivota. Dvojse¢nym fenoménem, Sanci i problematickym rysem Dubiny, jsou relativné
velké byty a levné nédklady na bydleni. | pfes tyto problémy je vSak na Dubiné patrny nardst
obcéanské aktivity a zajmu lidi o své okoli.

Pozadované zmény do budoucna

Obyvatelé a aktéfi si preji pfedevSim zménu poveésti Dubiny a zlepSeni socialniho klimatu,
cehoz by se mélo dosahnout legislativni regulaci obchodu s chudobou a posilenim
bezpec€nosti v uzemi, a to nejen po setmeéni. V roviné fyzického prostfedi je poptavka
po transformaci betonovych ploch na zelené oazy, doplnéni mobiliare (lavicky, koSe)
a vytvoreni mist pro setkavani mistnich obyvatel i komunit. DlleZitym poZzadavkem je také
vytvofeni nabidky pro teenagery, ktefi se nyni ,flakaji“ na ulicich, a zajisténi aktivit,
které by udrzely na sidli§ti ekonomicky aktivni rodiny. Sanci pro budouci rozvoj Dubiny je
podle dotazovanych prace s mladezi.

Co na Dubiné schazi a prilakalo by sem nové obyvatele a navstévniky

Aby se Dubina stala cilem navstévnikd, pfipadné domovem pro nové obyvatele, navrhuji
respondenti vybudovani unikatniho zafizeni nebo atraktoru, ktery schazi v jinych ¢astech
meésta nebo je alespon méneé c¢astym jevem. NejCastéji padaji navrhy na velky aquapark
Ci kryty bazén s wellness, lezecké centrum v Hangaru, nebo velké atraktivni détské hristé
regionalniho vyznamu (podobné Kouparku v Radvanicich). DalSim lakadlem by mohly byt
kulturni akce, trhy nebo sportovni udalosti. Néktefi jsou vSak skepti¢ti a domnivaji se,
Ze Dubina zlstane primarné rezidenc¢ni zénou bez ambice lakat turisty ¢i si dokonce
takovéto atraktivity v Gzemi nepfeji.
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Vize komunitniho a volno¢asového centra

Panuje shoda na potfebé multifunkéniho centra, které by slouzilo vSem generacim. Mélo
by obsahovat kavarnu (ktera na sidlisti citelné chybi), hernu pro matky s détmi, klubovny
pro seniory a videalnim pfipadé i prostory pro teenagery (napf. vnitini skatepark
nebo parkour). DilleZitou soucasti by mél byt sal pro kulturni akce (divadlo, koncerty,
pfednasky) a prostory pro vzdélavani ¢i coworking. Centrum by nemélo konkurovat
stavajicim $koldm a SVC, ale dopliiovat je, a mélo by byt napojeno na venkovni
sportoviste.
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Manazerské shrnuti: vysledky dotaznikoveho Setieni
na sidliSti Dubina

» Sociodemograficka struktura: VétSinu respondentl tvotily zeny (65,6 %), pficemz
nejpocetnéjsi skupinou byly osoby ve véku 27-45 let (45,6 % celkového souboru).
Dlouholeti obyvatel¢ Dubiny (vice nez 10 let) ptedstavovali 68,8 % dotazovanych.

(str. 6 —8)

» Socialni klima: VétSina respondentt hodnotila vztahy se sousedy pozitivngé: 40 % jako
»dobré“ a 27 % jako ,,velmi dobré* ¢i ,,vyborné®. Celkem 65 % respondentd se na

Dubiné citi ,,dobie” nebo ,,velmi dobfe.“ Negativni pocity uvedlo skoro 23 %

dotazovanych. (str. 9 — 11)

» Traveni volného ¢asu: Vice nez polovina dotazovanych obyvatel Dubiny (51,6 %) travi
svilj volny ¢as rovnomérné na Dubin€ i mimo ni. Pfiblizné Ctvrtina (25,3 %) travi

vétsSinu svého volného Casu pfimo na sidlisti, zatimco néco malo ptes 23 % preferuje

traveni volného ¢asu mimo komunitu, ve které ziji. (str. 11 — 13)

» Vyuziti sluZeb: Vice nez 80 % dotazovanych obyvatel Dubiny vyuziva sluzby nabizené

pfimo na sidlisti. Pokud jde o nakupovani, 85 % obyvatel Dubiny vyfizuje své nadkupy

v mistnich obchodech. (str. 13 — 14)

» Dostupnost sluzeb: 42 % vsech respondentli se domniva, ze nabidka sluzeb na Dubin¢
by méla byt rozSifena. V oblasti komercnich sluzeb by respondenti uvitali zejména

kavarny a SirS$i nabidku restauraci. Nekomercni sluzby vSak povazuji za mnohem

vvvvvv

» Divody stéhovani: Pétina respondentt (20,2 %) planuje béhem nasledujicich péti let

opustit Dubinu. Nejcastéjsi diivody zahrnuji nedostateCnou velikost bytl, touhu po

klidnéj$im prostiedi a blizkost pfirody. (str. 18 —21)

> Infrastruktura: Casto zmifiovaném problémem je nedostatedna kapacita parkovacich

mist, kterd negativné ovlivituje kazdodenni zivot obyvatel sidlisté, ale 1 navstévniky ¢i

osoby, které zde pracuji. (str. 15)



1.Uvod

Dotaznikové Setieni pro projekt ,,Strategie promény sidliste Dubina‘ bylo navrzeno za tcelem
sbéru informaci o kvalit¢ Zivota obyvatel dané lokality. Hlavnim cilem Setfeni je ziskat
podrobné poznatky o tom, jaké sluzby obyvatelé Dubiny potiebuji, jak travi volny Cas a jak by
bylo mozné zlepsit zazemi pro jejich volnoCasové a komunitni aktivity. Vysledky Setfeni budou
slouzit k podrobnému zmapovani socialniho klimatu na sidlisti Dubina, ¢imz napomohou pfti

formulaci Gi¢inné strategie pro zvyseni spokojenosti a kvality zivota mistnich obyvatel.

Na zaklad€ ptavodnich pozadavkl statutdrniho mésta Ostravy bylo stanoveno, Ze Setfeni ma
zahrnovat minimaln€¢ 100 vyplnénych dotaznikd v tisténé formé. Navic byla planovéana
distribuce dotaznikl online, kterd umozni oslovit §ir§i okruh respondentli. Priibézné byl
sledovan prubéh sbéru dat a v pripade potieby bylo zajisténo osloveni specifickych cilovych
skupin. V ramci kvotniho vybéru byl stanoveno ziskat odpovédi od riznych skupin obyvatel s
nasledujicimi minimalnimi pocty: déti do 14 let (15 dotaznikii), mladez ve veku do 26 let (25
dotaznikil), seniofi (65+ let) s minimalné 25 dotazniky, rodice s détmi do 14 let (15 dotazniki),
lidé, kteti na Dubin€ pouze pracuji ¢i studuji (15 dotaznikil) a dlouholeti obyvatelé (6 a vice
let) s minimem 25 dotazniki. Pivodni plan zahrnout do dotazovani déti do 14 let jsme opustily
z diivodu pozadavktt GDPR a nutnosti ziskat souhlasy rodi¢t. Minimalni veék respondenti byl

proto stanoven na 18 let a odpovidajicim zpiisobem byly upraveny i poCty respondent.

Obsahové dotaznik zahrnuje témata, ktera reflektuji kli¢ové aspekty Zivota v této lokalité,

konkrétné:

e otazky tykajici se délky bydleni na Dubing,

e volnocasové aktivity a moznosti traveni volného Casu,
e vyuzivané sluzby a sluzby, které na Dubiné chybi,

e socialni klima na Dubing,

e dlvody pro ptipadné odstéhovani,

e sociodemografické udaje.

Tato data jsou kliova pro identifikaci hlavnich potfeb mistnich obyvatel a pfispéji k navrhu

efektivnich zmén na sidlisti Dubina.
V Ostravé, 15.11.2024

Nicole Horakova Hirschlerova & Dawn Norris
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2. Popis sbéru dat

Sbér dat k projektu ,,Strategie promeny sidlisté Dubina“ probihal kombinaci dvou metod: PAPI
(Pen and Paper Interviewing) a online dotazovani CAWI (Computer Assisted Web

-----

Dubina.

Metoda CAWI zahrnovala online dotaznik, ktery pfipravili pracovnici odboru Strategického
rozvoje Magistratu mésta Ostravy (MMO) prostiednictvim aplikace Google Forms. Dotaznik
byl propagovan na webu strategického planovani fajnOVA a Sifen prostfednictvim jeho
socialnich siti a dalSich komunika¢nich kanalti fajnOVA, mésta Ostravy a méstského obvodu
Ostrava-Jih. Online Setieni probihalo od 29. fijna do 5. listopadu 2024 a poskytlo respondentiim
jednoduchou a pohodlnou moznost zapojeni. Prostfednictvim této metody bylo ziskano celkem

306 vyplnénych dotaznikii.

Soucasn¢ probihal sbér dat metodou PAPI piimo na sidlisti Dubina. Tento zptsob zahrnoval
osobni kontakt s obyvateli prostiednictvim dotazniki v papirové podobé, které respondenti
vypliovali s pomoci studentii Katedry sociologie a pracovnikli odboru Strategického rozvoje
MMO. Sbér dat PAPI byl zahajen ve ¢tvrtek 24. fijna a probihal v riiznych etapach a v riiznych
lokalitach sidlist¢ Dubina. Hlavni faze sbéru se uskutecnila v utery 29. fijna, kdy byl postaven
stinek MMO u ,,malého Alberta“ v blizkosti tramvajové zastavky Antonina Polednika. Tento
strategicky bod umoznil ziskat odpovédi od Sirokého spektra respondentii. Sbér dat PAPI byl

ukoncen 30. fijna 2024 a touto metodou bylo ziskano celkem 175 vyplnénych dotazniki.

Celkovy pocet vyplnénych dotazniki z obou metod ¢inil 481, pficemz 175 dotaznikti bylo

ziskano metodou PAPI a 306 metodou CAWI.



3. Sociodemografické ukazatele datového souboru

Sociodemografické tdaje respondentli dotaznikového Setifeni piindSeji vhled do struktury
obyvatel sidliité Dubina, i kdyZ se nejedn4 o reprezentativni soubor respondentii. Setfeni se
zucastnilo celkem 481 respondentil, mezi nimiz bylo 155 muzi (32,2 %) a 316 Zen (65,6 %),
coz predstavuje vyraznou prevahu zZen. Deset respondentt (2,3 %) se rozhodli na otdzku o

pohlavi neodpovédeét.

Celkem 372 respondenti (77,3 %) uvedlo, ze bydli pfimo na sidlisti Dubina. Zbyvajicich
109 dotazovanych (22,7 %) nebydli na Dubiné, ale pobyvaji tam z jinych diivodd, napt. na
Dubiné pracuji, podnikaji, nebo maji jiné divody k pravidelnému pobytu jako napftiklad
rodinné prislusniky.

Rozlozeni respondentt podle v€ku ukazuje, Ze 11,2 % dotazovanych (51 osob) tvoii mladi lidé
do 26 let. Vyraznéj$i zastoupeni maji respondenti ve véku 27-45 let, kteti predstavuji 47,5 %
(220 osob) z celkového poctu. Veékova skupina 4664 let ¢ita 133 respondentd (28,7 %),
zatimco seniofi ve véku 65 a vice let tvofi 12,7 % respondentli (59 osob). Uvedeny vékovy
profil respondentii poukazuje na to, Ze na Dubiné pfevazuji obyvatelé v produktivnim véku
(353 osob), ale zaroven je zde zastoupena i star$i populace (59 respondentti ve véku 65+). 19

respondentll neodpovédelo na tuto otazku.
Graf 1: Vékova struktura respondenti
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Vzdélani respondentli (nejvyssi dosazené vzdélani) se pohybuje napfi¢ vSemi stupni, pficemz
nejvétsi podil ma stredoskolské vzdélani s maturitou — 192 osob (41,2 %). Druhou nejvétsi
vzdélanostni skupinu pfedstavuji vysokoskolsky vzdélani respondenti, kterych je 129 (27,7 %).
Stfedoskolské vzdélani bez maturity ma 102 osob (21,9 %). Uvedeny vzdélanostni profil
poukazuje na relativné vysokou uroven vzdelani v této lokalité a miize mit pozitivni dopad na

komunitni soudrznost i angazovanost obyvatel v mistnich aktivitach.

Graf 2: Vzdélanostni struktura respondenti

Kategorie vzdélani
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Zdroj: vlastni

Z dotaznikového Setieni vyplynulo, Ze vice neZ dvé tiretiny respondenti (372 osob, tedy 77,3
%) jsou obyvateli sidli§té Dubina. Na druhé stran¢ Setieni zahrnovalo i 109 respondentu (22,7
%), kteri na Dubiné neZiji, ale lokalitu nav§tévuji napt. kvili préci, studiu nebo kvili jinym
¢innostem.

Dlouhodoby charakter pobytu na Dubiné naznacuji vysledky otdzky na délku bydleni ve
sledované lokalité. Vice nez polovina dotazovanych zijicich na Dubing, konkrétn¢ 256 osob
(68,8 %), zde Zije déle nez 10 let. Dalsich 51 respondenti (13,7 %) obyva Dubinu 6 az 10
let, zatimco 46 osob (12,4 %) zde Zije mezi tfemi a péti lety. Méné neZ 3 roky na Dubiné
bydli pouze 19 respondentii (5,1 %). Data ukazuji na stabilni sousedskou komunitu s nizkou
fluktuaci obyvatel, coz ptispiva k pevnym spolecenskym vazbam a stabilnimu socialnimu

prostiedi.



Na jedné strané muze relativné nizky podil nové ptichozich naznacovat, ze lokalita neni pro
nové rezidenty pfili§ atraktivni. Miize to byt disledkem negativni image sidlisté. Na strané
druhé¢ jsou nové¢ ptichozi obyvatelé vnimani starousedliky negativné, jelikoz jsou symbolem

zmen a transformaci, kterym musi relativné stabilni komunita sidlisté celit.

Obecné sociodemograficka struktura respondentii potvrzuje, ze Dubina je charakteristicka
stabilni komunitou se silnymi sousedskymi vazbami, ale také naznacuje potiebu rozvoje v
oblasti atraktivity bydleni a posileni pozitivniho obrazu lokality. Struktura respondentt, tedy
kombinace dlouholetych obyvatel a osob z okoli, poskytuje Siroké spektrum podnétti pro

planovani rozvoje a strategie zmén na Dubing.

Graf 3: Délka bydleni na Dubiné
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Dalsi sociodemografické idaje ukazuji, ze vétSina dotazovanych (52,5 %, tedy 244 osob) Zije
v domacnosti bez déti mladSich 18 let. To naznacuje, Ze znacny podil obyvatel Dubiny tvoii
domacnosti bez zavislych déti; uvedeny podil vSak miize souviset i s vysSSim vekem

respondentli. Sedmnéct osob neodpoveédélo na otdzku, zda v jejich domécnosti ziji déti mladsi

18 let.

V domaécnosti s jednim ditétem mladSim 18 let Zije 104 respondentii, coZ piedstavuje 22,4

% z celkového poctu respondentti. DalSich 92 osob (19,8 %) ma dvé déti mladsi 18 let. Pouze



25 respondentt (5,4 %) uvedlo, Ze maji v doméacnosti tii a vice déti mladSich 18 let, coz

ukazuje na relativné maly podil vétSich rodin v této lokalité.

4. Socialni klima na sidlisti Dubina

Zabyvat se sociadlnim klimatem urcité lokality je zasadni, protoze klima pfimo ovlivituje kvalitu
Zivota a miru spokojenosti obyvatel lokality. Socialni klima zahrnuje takové aspekty jako jsou
mezilidské vztahy, pocit bezpeci, pristup ke kvalitnim vefejnym prostortim, a moznosti pro
setkavani a vzajemnou podporu. Dansky architekt a urbanista Jan Gehl upozoriiuje ve svych
dilech na vyznam kvalitniho vefejného prostoru a poukazuje na to, ze mésta by méla byt
planovana pfedevsim s ohledem na lidi, nikoliv na dopravu nebo infrastrukturu. Podle Gehla
maji vefejné prostory slouzit jako ,,mista pro lidi“, kde se mohou lidé setkavat, interagovat a
rozvijet smysl pro komunitu a soundleZzitost. Kvalitné navrzené prostiedi podporuje aktivni
ucast obyvatel, jejich angazovanost a bezpeci, coz je kli¢ové pro udrzitelné socialni vztahy a
rozvoj dané lokality.

vy

V ramci dotaznikového Setfeni na sidlisti Dubina byly respondentim Zijicim na Dubing
polozeny dvé otdzky zamétené na socidlni klima; konkrétné na vztahy se sousedy a na to, jak
se respondenti na Dubiné citi. Vysledky ukazuji pfevazné pozitivni vniméani sousedskych
vztaht. PFiblizné 40 % dotazanych (148 respondentii) oznacilo sviij vztah se sousedy jako
»dobry*, dalsich 16,1 % (60 respondentii) hodnotilo tento vztah jako ,,velmi dobry“ a 14,0
% (52 respondenti) dokonce jako ,,vyborny.* Na druhou stranu, méné nez jedna tfetina
respondentll povazuje sousedské vztahy za nedostatecné. Dostacujici vztahy uvedlo 19,1 %

(71 dotazanych), zatimco 11 % (41 respondentii) hodnoti vztahy jako nedostacujici.

Uvedené zjisténi nepodporuje vSeobecné vnimani Dubiny jako anonymniho sidlisté, ale naopak
ukazuje, ze vétSina obyvatel sidlist€¢ Dubina zazivad pozitivni vazby se svymi sousedy, coz
prispiva k socialnimu klimatu lokality a potencialné€ ovliviiuje celkovou spokojenost s bydlenim

na sidlisti.



Graf 4: Hodnoceni sousedskych vztahi na Dubiné
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Druhd otadzka tykajici se socidlniho klimatu na Dubiné se zamétfovala na celkovy pocit
jednotlivel z prostiedi sidlisté, tedy jak se na Dubing lidé citi pii kaZdodennim pobytu a jaky
vztah si k prostoru vytvareji v Sir§Sim kontextu. Tato otazka byla polozena v§em respondentim
— bez ohledu na to, zda Zziji na Dubing, ¢i nikoliv (ackoli 77 respondentti se rozhodlo na ni

neodpoveédet).

Vysledky jsou vesmés pozitivni: vétSina respondentli pocituje v prostoru sidlisté piijemné
emoce a pocit pohody. Konkrétné se 32,6 % dotazanych (132 osob) na Dubiné citi ,,dobie*,
a tém¢ert shodné procento, 32,3 % (131 respondentii), se citi ,,velmi dobie“. DalSich 12,3 %

(50 dotazovanych) uvedlo, ze se na sidlisti citi dokonce ,,vyborné«.

Naopak negativni pocity zaznamenala mén¢ nez Ctvrtina respondentd. Celkem 14,8 %
(60 osob) uvedlo, Ze se na Dubing citi ,,Spatné* a 7,9 % (32 respondenti) se zde citi ,,velmi

Spatné“.

Na zakladé vysledkl analyzy nebyl zjiStén statisticky signifikantni rozdil mezi respondenty,
kteti bydli na Dubiné, a témi, kteti zde nebydli. Ob¢ skupiny se shoduji ve svych pocitech,
které zazivaji pfi pobytu na Dubinég. Je dillezité upozornit, Ze na tuto otdzku odpovédéla pouze

tfetina respondentd, ktefi na Dubiné nebydli.

RN
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Celkové 1ze konstatovat, Ze vétSina respondentii ma k sidliSti pozitivni vztah a prostor vnima
jako pfijemné misto k pobytu. Ptispiva to k pfiznivému socidlnimu klimatu sidlisté, které

podporuje pocit spokojenosti a dobré sousedské vztahy mezi obyvateli.

Graf 5: Jak se respondenti citi na Dubiné
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5. Volnocasove aktivity: kde travi respondenti
vyzkumu svijj volny ¢as?
Zjistit, kde lidé travi sviij volny ¢as, znamena porozumét jejich potiebam a preferencim v ramci
lokality Dubina. Data o tom, kolik ¢asu respondenti travi pfimo na Dubiné, a zda za
volnoc¢asovymi aktivitami odjizd€ji jinam, ndm poskytnou dilezité informace o tom, co jim v
této lokalit¢ mlzZe chybét; napt. sportovni zatizeni, kulturni aktivity nebo odpocinkové zony.
Takovy vhled umozni Iépe zaméfit planované zméeny a vytvoftit prostiedi, které vice odpovida

o¢ekavanim a potfebam mistnich obyvatel.

Naotazku ,,Jaky je Vas vztah k sidlisti Dubina? *“ (otazka ¢islo 3) odpovédelo témer 58 % vSech
respondentii (279 osob), Ze jejich vztah k Dubiné je takovy, Ze zde travi mimo jiné i volny
¢as. Jeste vice respondentil (58,9 %, tj. 282 osob) uvedlo, Ze na Dubiné travi ¢as spole¢né se

svou rodinou.



Podrobngéjsi analyza obyvatel Dubiny (372 respondentii) odhalila, Ze 51,6 % na Dubiné
Zijicich (192 osob) travi svlij volny ¢as rovnomérné na Dubiné i mimo ni. Jedna ¢tvrtina
(25,3 %, tj. 94 osob) travi vétSinu svého volného ¢asu na Dubiné, zatimco 23,1 % (86 osob)

preferuje traveni volného ¢asu mimo komunitu, kde ziji.

Z respondenti, ktefi travi sviij ¢as pfevazné mimo Dubinu nebo jej déli mezi Dubinu a jiné
lokality, 66,5 % (185 osob) uvedlo jako diivod tohoto ,,opousténi* Dubiny odpo¢€inek, 56,8 %
(158 osob) nakupy a 55,2 % (153 osob) setkavani s prateli. Kulturni aktivity byly divodem
pro 50,2 % respondentti (112 osob), sportovni aktivity pro 47,8 % (133 osob). Pouze 19,1 %

(53 osob) uvadi vzdélavani nebo Skoleni jako diivod pro opusténi sidliste.

Pro 80 obyvatel Dubiny (28,8 %) jsou aktivity s détmi ve véku 0—6 let diivodem k traveni
volného Casu mimo sidlist€. S rostoucim vékem déti vSak tento divod uvadi stale méné
respondentll — pouze 55 osob (19,8 %) s détmi ve véku 7-14 let a pouhych 11 respondentii
(4 %) s détmi ve véku 15-18 let.

»Jiné duvody* opusténi Dubiny ve volném c¢ase uvedlo jen 10,4 % respondenti (29 osob).
Mezi nejCastejsi patfily prochazky, navstévy pribuznych, prace, zahradniceni, sport, vylety
nebo turistika. Je dilezité zdiraznit, Ze n&které z téchto odpovédi jiz byly zahrnuty mezi

nabizené moZnosti a mohou se proto ¢aste¢né¢ prekryvat s uvedenymi kategoriemi.

Vysledky naznacuji, Ze nedostatek relaxacnich prostor pfimo na Dubiné je jednim z hlavnich
divodi, pro¢ lidé travi volny ¢as mimo sidliSté. Vytvoreni piijemného prostiedi pro odpocinek
by mohlo pfispét ke zvyseni atraktivity Dubiny a zaroven podpofit komunitni Zivot v této

lokalité.
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Pokud jezdite za volnoc¢asovymi aktivitami z Dubiny jinam, za jakymi?
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6. Jak vnimaji respondenti sluzby na sidlisti?
V ramci projektu Strategie promény sidlisté Dubina je dulezité zjistit, jak obyvatelé vnimaji
dostupné sluzby, protoze ty hraji zdsadni roli v rdmci kazdodenniho Zivota na sidlisti. Kvalitni
a rozmanita nabidka sluzeb muize vyrazné ovlivnit spokojenost obyvatel s bydlenim a také
rozhodnuti, zda travit volny ¢as pfimo na Dubiné, nebo jezdit za odpocinkovymi aktivitami
jinam. Sluzby, které jsou soucasti Setfeni, zahrnuji komer¢ni nabidky (jako kavarny, restaurace
a obchody), bezplatné sportovni moZznosti (napf. lezecka sténa, skateparky, sportovni zatizeni),

relaxacni mista ve vefejném prostoru a kulturni nebo komunitni zatizeni.

Vysledky dotaznikového Setfeni ukazuji, Ze mistni sluzby a nakupni moznosti na Dubiné hraji
vyznamnou roli v kazdodennim Zivot¢ obyvatel. Celkem 59,9 % respondentt (287 osob)
uvedlo, ze vyuziva dostupné sluzby primo na sidliSti, a jest¢ vyssi podil — 79,1 %

respondenti (379 osob) — zde zajist'uje své nakupy (otazka 3).

Pii analyze odpovédi vyhradné od respondenti s bydlistém na Dubiné se ukazaly vyrazné a

statisticky signifikantni rozdily mezi odpovéd'mi rezidenti a osob, které na Dubiné nebydli.
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Celkem 83 % obyvatel Dubiny uvedlo, ze vyuZivaji sluzby, jako jsou banky nebo restaurace,

primo na sidlisti. Mezi nerezidenty tento fakt uvedlo pouze 17 % dotazovanych.

Co se ty¢e nakupovani, 85 % obyvatel Dubiny uvedlo, Ze své nakupy vyrFizuji na sidlisti,

zatimco mezi nerezidenty to bylo 61 %.!

Tato data naznacuji, Ze dostupna nabidka sluzeb a obchodli na Dubiné je pomérné vyuzivana a
pro obyvatele dostate¢n¢ atraktivni, coz potvrzuje vyznam udrzovani a pfipadného rozsifovani

nabidky jako klicové soucasti mistni infrastruktury.

Otazka, jestli nabizi Dubina vSechny sluzby pro kazdodenniho Zivota vykazuje rozdily v
nazorech. Celkem 57,7 % (274 osob) je s nabidkou mistnich sluZzeb spokojeno a neciti
potfebu rozsifovani nabidky. Na druhou stranu 42,3 % (201 osob) respondentli uvedlo, ze
Dubina neposkytuje vSechny sluzby, které¢ potiebuji, a jsou s nabidkou nespokojeni. Tato
zpétnd vazba podtrhuje, zZe zatimco vétSina respondentli povazuje mistni sluzby za dostatecné,

vice nez 40 % dotazovanych by uvitalo Sirsi vybér nebo zkvalitnéni dostupné nabidky.

Tabulka 1 shrnuje, jaké sluzby nejvice chybi respondentiim nespokojenym s nabidkou sluzeb
na Dubiné, pficemz sluzby preferované vice nez 15 % respondentll jsou oznaceny zlutou
barvou. Z vysledkt je patrné, Ze n€které sluzby maji specificky okruh zijemct; napt. détské

herny postradaji zejména rodiny s malymi détmi.

V oblasti komercnich sluZzeb vSechny skupiny respondentli vyjadiuji pfani po SirSi nabidce
kavéaren (20 %), vétSim vybéru restauraci (16 %) a pravidelnych trzich (16 %). Zajimavé je, ze
vétsi vybér kavaren a restauraci poZaduji Castéji respondenti, ktefi na Dubiné neziji. Konkrétné
25 % téchto respondentil si pteje vice kavaren a 18 % by uvitalo $irSi vybér restauraci. Oproti

tomu 18 % respondentii bydlicich na Dubin¢ pozaduje vice kavaren a 16 % by chtélo rozsiteni

nabidky restauraci (viz tabulka 1).

Tento rozdil by mohl byt vysvétlen tim, ze respondenti bez zazemi na Dubiné, kteti do této
lokality prichézeji za praci nebo jinymi aktivitami, jsou vice odkazani na mistni komer¢ni
sluzby, jako jsou kavarny a restaurace, protoze nemaji moznost jit domd a pfipravit si

obcerstveni sami.

Dale 16 % respondenti starSich 65 let oznacilo v dotazniku kategorii ,,jiné sluzby* jako

chybgjici. Z otevienych odpovédi vSak neni mozné odvodit konkrétni vzorec, protoze pouze

" Nebyl zji§tén zadny signifikantni rozdil mezi odpovédmi respondentq, ktefi vyplnili dotaznik v papirové
formé (PAPI), a témi, ktefi jej vyplnili online (CAWI). Celkem 43 % respondentli z CAWI a 41 % z PAPI
uvedlo, Ze jim na Dubiné chybi nékteré sluzby.
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9 respondentl své pozadavky specifikovalo. Mezi nej¢astéji zminiované chybéjici sluzby v této
veékové skupiné patii: posta (2 respondenti), lepsi cesty (chodniky) a parkovani (2 respondenti)
a jednotlivé zminéné sluzby, jako trafika, drogerie, kvétinafstvi, galanterie, lavicky nebo

feznictvi.

Vysledky vsak naznacuji, ze respondenti v této lokalit¢ postradaji vice neZ rozSiteni
komer¢ni nabidky predevSim kvalitni mista pro relaxaci a odpocinek, coz uvedlo 23 %
dotazovanych, tedy nejvyssi podil v této Casti Setieni. Druhym nejéastéji zminovanym
pozadavkem byla potieba kulturniho centra (21 %), coZ ukazuje, Ze obyvatelé by ocenili

vice prostoru pro spole¢enské a komunitni aktivity pfimo v misté.

I zde se objevuji rozdily mezi respondenty bydlicimi na Dubiné a témi, ktefi nejsou
rezidenty této lokality. Lidé Zijici mimo Dubinu ¢astéji uvadéji potiebu kvalitnich mist
pro relaxaci a odpoc¢inek (28 % respondentii nebydlicich na Dubiné oproti 22 % rezidenti
Dubiny) a vice vnimaji potiebu kulturniho centra (22 % respondentli mimo Dubinu oproti 20

% rezidentt).
Uvedena zjisténi poskytuji jasné voditko pro sméfovani rozvoje Dubiny, které by mélo
zahrnovat nejen rozsifeni komercni gastronomické nabidky, ale zejména zlepSeni vetejnych a

komunitnich prostor pro relaxaci a kulturni vyziti.
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Tabulka 1 Sluzby, které respondentiim na Dubiné chybi

] } ) o ] BYDLISTE
POHLAVI VEKOVA KATEGORIE DITE V DOMACNOSTI NA DUBINE
Nema dité
5 v 0-4

Total |(MuZz |Zena |Do 26 |27-45|46-64 | 65+ |domacnosti |let 5-9 let | 10-14 let | 15-17 let | Bydli Nebydli

NEMA dost sluZeb 42% 48% | 39% | 39% | 46% | 38% | 38% 39% | 44% | 43% 50% 48% 42% 45%
Celkové
Pieje si tyto sluzby % Ano

Kavarny 20% | 19% | 20% | 18% | 26%| 14%| 7% 17% | 30%| 26% 16% 9% 18% 25%
Détské herny 12% | 10%| 13% 6% | 20% 6% | 2% 6% | 28%| 26% 6% 4% 12% 12%
Hudebni zkuSebny 2% 3% 1% 4% 2% 1%| 0% 2% 0% 0% 3% 0% 1% 2%
Tane¢ni saly 4% 3% 4% | 10% 3% 2% | 5% 5% 2% 5% 6% 0% 4% 4%
Coworkingova centra 2% 3% 2% 4% 3% 2% 0% 2% 2% 5% 3% 0% 1% 6%
Sirdi vybér restauraci 16%| 19% | 15%| 16%| 22%| 12%| 5% 14% | 20%| 19% 25% 17% 16% 18%
Mista pro konani rodinnych oslav 8% | 10% 8% 2% | 11% 9% | 2% 5% 11%| 21% 13% 4% 7% 12%
Klubovny 4% 6% 4% 8% 5% 3% | 4% 4% 2% 7% 6% 4% 5% 3%
Knihovny 8% 8% 8% | 10% 8% 8% | 5% 7% 11%| 14% 16% 4% 7% 9%
Malé obchody 9% | 10% 8% 6% 8% | 11%| 11% 10% 7% | 12% 16% 22% 8% 10%
Détska hiisté 12% | 12%| 13% 8% | 18% 8% | 2% 5% | 15%| 24% 16% 17% 13% 11%
Skateparky 2% 4% 1% 2% 3% 1%| 0% 0,40% 0% 7% 7% 4% 1% 4%
Lezecké stény 6% 7% 5% 2% | 10% 3% 0% 3% 7% | 14% 13% 9% 5% 8%
Mista pro cviceni 8% 6% | 10%]| 16%| 10% 5% 4% 6% 4% | 14% 13% 4% 9% 5%
Sportovni zatizeni 12% | 16% | 10%| 16%| 17% 7% | 0% 7% 13%| 19% 25% 4% 12% 13%
Kadefnictvi 3% 6% 2% 2% 3% 5% 0% 3% 2% 2% 6% 0% 3% 5%
Supermarkety 3% 3% 3% 2% 3% 2% | 7% 3% 0% 2% 13% 4% 3% 2%
Trhy 16%| 23%| 13% 8% | 18%| 17%| 11% 15% | 13%| 17% 21% 17% 15% 18%
Kluzisté 7% 8% 7% | 12% 9% | 4%| 4% 6% 7% 7% 7% 4% 8% 6%
Krouzky pro déti 6% 6% 7% 6% | 11% 2% 2% 3% 7% 7% 7% 4% 7% 6%
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BYDLISTE

POHLAVI | VEKOVA KATEGORIE DITE V DOMACNOSTI NA DUBINE
Nema dité
v 0-4
Total Muz |Zena |Do 26 |27-45 | 46-64 | 65+ | domacnosti | let 5-9 let | 10-14 let | 15-17 let | Bydli Nebydli
Vytvarné/femesiné dilny 3% 3%| 3%| 4%| 4%| 4%| 0% 3% 2% 5% 5% 4% 4% 0%
Lékati 12%| 15%| 11%| 8%| 14%| 14%| 7% 9% | 11%| 19% 21% 22% 13% 11%
Mista pro relaxaci a odpoginek 23% | 28%| 21%| 22%| 27%| 20%| 13% 20% | 22%| 26% 24% 17% 22% 28%
Kulturni centrum 21% | 23% | 20%| 16% | 24%| 21%| 13% 20%| 17%| 31% 24% 9% 20% 22%
Jiné 7% | 11%| 5%| 4%| 4%| 11%| 16% 9% 4% 5% 10% 13% 8% 2%

Zdroj: vlastni



7.0dstéhovat se nebo zUstat na Dubiné?

Jak ukézaly odpovédi na predchozi otazky, vétsSina dotazovanych je s bydlenim na Dubiné
spokojena a sousedské komunity se zde jevi jako relativné stabilni. Respondenti vSak vidi
prostor pro zlepSeni zejména v oblasti vefejnych prostranstvi a v nabidce kulturnich a
komunitnich aktivit jako je napfiklad kulturni centrum. Na otdzku, zda se planuji v
nasledujicich péti letech z Dubiny odsté¢hovat, odpovédélo 55,9 % (205 osob), Zze o tom
neuvazuji, 24 % (88 osob) si nejsou jisti, a 20,2 % (74 osob) uvedlo, Ze maji v planu se

odstéhovat.

Data naznacuji, ze 1 kdyz vétSina obyvatel Dubiny své bydlist¢ aktivné ménit neplanuje, témét
¢tvrtina neni rozhodnuta a pétina pocita s odchodem. VylepSeni vetejnych prostor a podpora
kulturnich a komunitnich aktivit by tak mohly pfispét ke zvySeni atraktivity Dubiny a zlepSit

vnimani sidlisté ze strany jeho obyvatel, ale 1 zvnéjsku.

Podobné odpovédi byly ziskdny i na otazku, zda osoby pracujici nebo podnikajici na Dubiné
planuji v nésledujicich péti letech tuto ¢innost ukoncit. VétSina respondentii (62,5 %, tedy 40
osob) uvedla, Ze neplanuje s praci ¢i podnikanim na Dubiné skon¢it. Dalsich 21,9 % (14
osob) neni rozhodnuto, zatimco 15,6 % (10 osob) ma v umyslu svou pracovni ¢i

podnikatelskou ¢innost na Dubiné ukoncit.

Vysledky ukazuji, ze navzdory relativni spokojenosti s podminkami na Dubiné existuje
skupina, kterd v dlouhodobém horizontu zvazuje odchod. Mozna vylepSeni v oblasti vefejnych
prostor a rozsifeni kulturnich a komunitnich aktivit by tak mohla nejen posilit stabilitu bydleni,
ale také pfispét k udrZzeni ekonomické aktivity na Dubiné a zvysSit atraktivitu sidliSté pro

pracovni a podnikatelské ptileZitosti.
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Graf 7: Stéhovani se z Dubiny v horizontu pét let

Planujete se z Dubiny v nasledujicich 5 letech odstéhovat?

%o

MNe MNevim Ano

Plan se odstéhovat

Zdroj: vlastni

7.1 Ditvody pro st¢hovani se z Dubiny: analyza klicovych faktort
Z vysledkd dotaznikového Setieni vyplyva nékolik klicovych faktort ovliviiyjicich rozhodnuti
respondentl piestehovat se z Dubiny do jiné ¢asti mésta. Tyto faktory jsou tzce spjaty s jejich

Zivotni situaci, rodinnym stavem a délkou bydleni v této lokalité.
» Rodinny stav a pritomnost déti

Respondenti, kteti maji alesponi jedno dité, Castéji zvazuji odchod z Dubiny. Jednim z divodi
muzZe byt nedostate¢na velikost byti, jezZ mnohdy neodpovidaji potfebam dneSnich rodin. Malé
byty, casto pouze s jednim détskym pokojem, nejsou vhodné pro vétsi rodiny, coz mize vést k
nespokojenosti. Krom¢ toho ma mnoho rodict idealizovanou piedstavu rodinného domu jako

ideélniho bydleni, coZ je motivuje k hledani alternativy mimo sidliste.
» Délka bydleni

Analyza ukazala jasnou korelaci mezi délkou bydleni na Dubiné a tendenci k odstéhovani.

Respondenti, ktefi bydli na sidliSti kratkodobé, Castéji vnimaji lokalitu jako pfechodné

RN
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bydleni, a tudiz maji vétsi tendenci se prestéhovat. Naproti tomu dlouholeti obyvatelé jsou

vice spjati s komunitou a méné Casto zvazuji odchod.
» Vékova struktura

Miadsi respondenti vykazuji vysSi tendenci k prestéhovani ve srovnani se star§imi obyvateli.
Tato skupina pravdépodobné hledd modernéjsi nebo flexibilnéjsi formy bydleni, které 1épe

odpovidaji jejich zivotnimu stylu a kariérnim cilam.
» Nezavislost na subjektivnim hodnoceni lokality

Zajimavym zjisténim je, zZe subjektivni pocity obyvatel vii¢i Dubiné (napf. jak se zde citi)
nemaji primy vliv na rozhodnuti se odstéhovat. Podobn¢ ani kvalita sousedskych vztahi ¢i

nespokojenost s dostupnymi sluzbami neptsobi jako hlavni motivace k pfestéhovani.

7.2 Diivody planovaného stéhovani z Dubiny: piehled respondentii
Z odpovédi respondentd, kteti planuji béhem nésledujicich péti let opustit Dubinu, vyplynuly

nasledujici hlavni divody:
> Bydleni
Poftizeni ¢i zdédéni vétSi nemovitosti, pficemz rodinné domy jsou ¢asto preferovanou volbou.
Potieba vétsiho bytu, ktery by Iépe odpovidal potiebam rodiny.
Touha po bydleni v prostiedi s vétsi plochou zelené a ptirozenéjSim okolim.
> Sousedi a bezpecnost
Stiznosti na patologické jevy v lokalité, jako je ptitomnost drogové zavislych.
Negativni vnimani ¢lent etnickych menSin, konkrétné Rom.
Pocit nebezpeci, rusné a hlucné okoli.
» Rodinné vazby
Prani zit blize rodinnym pfisluSnikiim, kteti nebydli na Dubing.
» Infrastruktura

Nedostate¢ny pocet parkovacich mist je pro obyvatele vyznamny problém.

N
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Zminéné diavody ukazuji na rGzné oblasti, které ovliviiuji rozhodovani o st€hovani — od
prostorovych a environmentalnich pozadavkil pies socidlni a bezpe¢nostni faktory az po

nedostatky v infrastruktufe.

Zavérem lze fict, Ze rozhodnuti o stéhovani z Dubiny neni ovlivhéno primarné
subjektivnimi aspekty jako je pocit spokojenosti nebo sousedské vztahy. Hlavnimi faktory
jsou spiSe praktické a Zivotni okolnosti, zejména rodinné potieby, dostupnost vhodného
bydleni a pfedstavy o idedlnim zivotnim prostoru. Tyto poznatky mohou poslouzit jako podklad
pro budouci upravy bytového fondu, které¢ by mély reflektovat potfeby rodin a mladsich

obyvatel, a zvysit tak atraktivitu Dubiny jako mista pro dlouhodobé bydleni.

8. Zaver
Dotaznikové Setfeni na sidlisti Dubina poskytlo komplexni vhled do kvality zivota mistnich
obyvatel, do jejich potieb a ocekavani; i kdyz je tfeba vzit v potaz, ze studie neni reprezentativni
pro celé obyvatelstvo Dubiny. Vysledky ukazaly, Ze Dubina je charakteristickd stabilni
komunitou s dlouholetymi obyvateli a relativné pozitivnim socidlnim klimatem. VétSina
respondentll hodnoti sousedské vztahy kladné a prostor vnimaji jako piijemné misto k zivotu.
Navzdory tomu se ¢ast obyvatel potykd s problémy, jako je nedostate¢na velikost byttl, hluk a

pocit nebezpeci. Tyto faktory motivuji ptiblizné pétinu dotazovanych uvaZovat o st€hovani.

Klicové vyzvy predstavuji zlepSeni infrastruktury, zejména parkovacich kapacit, vytvoteni
relaxacnich a kulturnich prostor a rozsifeni nabidky sluzeb, které by 1épe odpovidaly potiebam
ruznorodych skupin obyvatel. ZjiSténi také odhalila potfebu posilit atraktivitu lokality pro nové

rezidenty a pfekonat vnimani Dubiny jako pfechodného bydleni.

Tato data predstavuji podklad pro tvorbu strategie, kterd by méla zahrnovat zlepsSeni bytového
fondu, rozvoj vetejného prostoru a podporu komunitnich aktivit. Realizace téchto krokti maze
prispét ke zvySeni spokojenosti obyvatel a k posileni pozitivniho vnimani Dubiny jako mista

pro dlouhodobé bydleni.
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1 Manazerské shrnuti
VEREJNY PROSTOR

1. Silna segregace verejného prostoru podle pohlavi a véku — muzi a mladi lidé dominuji
nekterym Castem sidlisté, zatimco seniofi a Zeny vyuzivaji vetejny prostor méné. Mladsi
zeny Casto jen postavaji nebo prochazeji, zatimco mladi muzi aktivné vyuzivaji sportovisteé
a herni prvky.

» Doporuceni: Vytvorit inkluzivni a proaktivni vefejny prostor, ktery nabizi aktivity
vSem vékovym skupindm a zohlednit i rozdilné genderové z4jmy.

2. Neudrzovany vzhled nékterych ¢asti sidliSté — v mnoha vetejnych prostorach je patrna
zanedbanost a nedostate¢na udrzba, coz pfispiva k negativnimu vnimani Dubiny jak ze
strany obyvatel, tak zvenci.

» Doporuceni: LepSi idrzba a Cistota veiejného prostoru, aby se predeslo problémim s
odpadky a zanedbanym vzhledem (vice menSich odpadkovych kost). Zajistit
pravidelnou udrzbu zelenych ploch, lavi¢ek a chodnikl. Zvazit deratizaci a efektivni
systétm pro odstraiovani odpadki, aby se zabranilo problémim s hlodavci (resp.
potkany) v Castéji vyuzivanych prostorach.

3. Absence centralniho prostoru nebo dominantniho prvku — chybi centralni prostor,
ktery by slouZzil jako jasné misto setkavani, orientacni bod nebo esteticky prvek, coz
snizuje pritazlivost vefejného prostoru. Zarovei je ziejma absence estetickych a vizualné
pritazlivych prvki v jinych castech sidlisté. Prostor plisobi jednotvarné a postrada
dominantni prvky, které by z n&j udé¢laly atraktivnéj$i misto pro obyvatele i navstévniky.

» Doporudeni: Vytvorit vyrazna estetickd a orientani mista — napfiklad centralni
fontanu nebo umélecké objekty, které by prostor zatraktivnily a pomohly pfi orientaci
obyvatel 1 navstévnikl. Architektonické a krajindiské architektonické zasahy do
vetejného prostoru ve spolupréci s obyvateli Dubiny.

4. Nedostatek osvétleni a pocit nebezpeci v nocnich hodinach — v noci se nékteré ¢asti
sidlisté stavaji nepfehlednymi a lidé se zde neciti bezpecné. Obyvatelé maji obavy zejména
z opusténych a Spatné osvétlenych mist.

> Doporuceni: ZlepSit osvétleni vefejnych prostor — zejména v noci na
frekventovanych mistech, ktera se vecer stavaji neptehledna a plisobi nebezpecné. LED

osvétleni chodnikli s pohybovymi Cidly.



5. Nedostatek parkovacich mist na sidliSti — neusporadané plochy pro parkovani a chodce.
Divoce zaparkované auta na chodnicich, na kraji vozovky a na zelenych plochach snizuji
chodce a hrajici si déti, které mohou vbéhnout mezi zaparkovanad auta.

» Doporuceni: RozsiFit parkovaci mozZnosti na okraj sidlisté, ne na ukor chodci.
Minimalizovat hluk a dopravni zatéz kolem klidovych zon a ptechodii. Zvazit doplnéni
Zavést parkovaci systémy. Zachovat klidné zony uvnitt sidliste.

6. Nedostate¢na ochrana pred klimatickymi vlivy — vefejné prostory nemaji ptistresky ¢i
stinici prvky, coz snizuje jejich vyuzitelnost v ndro¢néjsich klimatickych podminkach.

» Doporuceni: Vytvorit ochranu proti slunci a desti ve vefejném prostoru. Efektivni
ochranu ptedstavuji pergoly, markyzy, plachty a dalsi vybaveni. Variantou je umisténi

lavicek tak, aby vyuzivaly stin stromil.

KOMUNITNI ZIVOT NA DUBINE

7. Nedostatecné vyuziti zelenych ploch — zelené plochy nejsou efektivné vyuzivany. Chybi
prvky, které by podpofily rekreaci nebo interakci obyvatel, jako jsou herni prvky nebo
prostory pro pikniky a spole¢né aktivity.

» Doporuceni: Rozsirit infrastrukturu pro rekrea¢ni a sportovni aktivity, napft.
détska htisté, herni prvky a aktivity podporujici fyzicky pohyb pro rizné vékové a

genderové skupiny.

8. Nedostateéné moZnosti sezeni a komunitniho setkavani — vefejny prostor ma omezené
moznosti sezeni, coZ snizuje atraktivitu prostoru pro komunitni aktivity a neformalni
setkani.

> Doporuceni: Rozsifit moZnosti sezeni — instalovat vice lavicek v klicovych mistech s
moznosti pro konverzaci a setkavani, ptidat komfortnéjsi zony k sezenti s pfistiesky proti
povétrnostnim vliviim. Umistit do vetejného prostoru lehatka, lavicky a dalsi atraktivni
moznosti sezeni.

9. Nedostatek komunitnich prostor — absence komunitniho centra nebo prostor, kde by se
obyvatelé mohli setkdvat, posiluje pocit izolace a omezuje piileZitosti pro komunitni
aktivity, kulturni zazitky a spole¢né traveni Casu.

» Doporuceni: Rozvijet komunitni centra a mista pro neformalni setkavani s

moznosti bezplatného vstupu a bez nutnosti konzumace. Posilit zapojeni komunity do



revitalizace — organizovat spole¢na setkani a diskuse, kde mohou obyvatelé Dubiny
pfispét svymi navrhy a poznatky k dalSim zlepSenim. Vytvofit komunitni zahrady.
10. Nedostatecna nabidka volnocasovych aktivit pro seniory — seniortim chybi mista pro
setkavani a klidné zony, kde by mohli travit ¢as a konverzovat.

» Doporuceni: Rozsirit nabidku komunitnich aktivit s ohledem na vSechny vékové
skupiny — poskytnout moznosti pro seniory, rodiny s détmi a mladé dospélé, ¢imz se
podpofii socidlni interakce a komunita. ZaméFit se na multigenera¢ni aktivity a
uspotadani prostor tak, aby byly vhodné pro obyvatele vSech vékovych skupin, coz by

podpofilo pocit soudrznosti a komunity.

11. Nevyuzity potencial pro socialni interakci a integraci — chybi struktury a podpora, které
by pomohly ptekonat predsudky a které by posilily pocit sounalezitosti mezi nove
ptichozimi a dlouholetymi obyvateli.

» Doporuceni: Rozsifit nabidku komunitnich aktivit s ohledem na vSechny vékové,
genderové a etnické skupiny — poskytnout moznosti pro seniory, rodiny s détmi a mladé
dosp€lé, ¢imz se podpofi socidlni interakce a komunita.

12. Problematické vnimani urcité ¢asti obyvatel — Romové a socialné slabsi obyvatelé jsou
vniméani jako problémova skupina. I kdyZ pozorovéani piimo nepotvrdila konkrétni
problémy, negativni vnimani zustava vyrazné. Vysoka fluktuace a zmény ve sloZeni
obyvatelstva — zejména dlouhodobi obyvatelé Dubiny vnimaji zmény ve sloZzeni komunity
negativné, coz podporuje pocit nejistoty a obavy o budoucnost sidliste.

» Doporuceni: Zamérit se na multigeneraéni a multietnické aktivity a usporadani
prostor tak, aby byly vhodné pro obyvatele vSech vékovych skupin, coz by podpofilo
pocit soudrznosti a komunity. Vytvofit komunitni centrum s proaktivnim vedenim
(socidlni pracovnici), které nabizi aktivity vedouci k inkluzi rGznych skupin
obyvatelstva.

13. Potencial Dubiny pro rozvoj a komunitni Zivot — i pfes negativni vnimani ma sidlisté
potencial pro rozvoj diky velkorysym vetfejnym prostoriim a ochoté¢ velkého mnoZzstvi
obyvatel podilet se na zlepSeni podminek.

14. ZlepSit vnimani sidliSté externimi navs§tévniky — pozitivni komunikace o vefejném
prostoru a vytvofeni atraktivnich prostor mlize vylepsit povést Dubiny jako ptatelského a

bezpeénéeho sidliste.



2 Uvod

Vetejny prostor je klicovym prvkem meéstského prostiedi, ktery zasadné ovliviiuje kvalitu
zivota obyvatel. Pristupny a funk¢ni vetfejny prostor umoznuje socialni interakci, rekreaci
1 kazdodenni pohyb a nabizi prostor pro odpocinek a setkavani. Tento prostor hraje roli
nejen ve fyzickém zdravi obyvatel, ale také v jejich psychickém pohodli a pocitu
sounalezitosti s komunitou. Na sidlisti Dubina v Ostravé je vyznam vetejného prostoru
zvlast ziejmy. Jedna se o husté osidlenou oblast, kde se mista pro panelovou zastavbu a
mista pro zelefl neutvaiela koncepéné a nejsou vzajemné sladéna tak, aby mohla fungovat
jako kvalitni vetejny prostor. Pozorovani vefejnych mist na sidlisti Dubina je soucasti
projektu Strategie promény sidliSté Dubina, ktery probiha pod vedenim statutarniho mésta
Ostravy a je financovéan programem Interreg CENTRAL EUROPE'. Cilem pozorovani je
zhodnotit kvalitu vefejného prostoru vybranych mist na sidlisti Dubina a sledovat, jak jsou
tato mista obyvateli vyuzivana s ohledem na jejich ptistupnost, bezpecnost a prilezitosti k
traveni volného casu. S vyuzitim metodiky danského architekta Jana Gehla, kterad je
zamétena na hodnoceni kvality vefejného prostoru, jsme analyzovaly vybrané lokality a
formulovaly doporuceni pro jejich pripadné zlepsSeni.

Metodika Jana Gehla je zalozena na myslence, Ze vetejny prostor by mél byt ptistupny a
pfijemny pro kazdého, at’ uz jde o rlizné v€kové, genderové nebo etnické skupiny. Tento
piistup klade diraz na potfebu podpory socialni interakce a inkluze a na vytvafeni
prostoru, kde mohou lidé travit ¢as nejen kviili povinnostem, ale také pro radost z pobytu
venku. Dvanact kritérii kvality méstského prostiedi, které Gehl vyvinul, se zaméfuje na tf1
klicové oblasti: ochranu (protection) napiiklad pted dopravnim hlukem ¢i nebezpecim,
pohodli (comfort), moZnosti sezeni, pohybu a ptehlednost a potéSeni (enjoyment),
esteticka atraktivita a podpora socialnich kontaktii. Na zdklad¢ téchto kritérii jsme
hodnotily ¢tyfi mista na Dubiné: vstupni branu od zastavky Antonina Polednika,
velkou betonovou plochu pied prodejnou Hruska, oblast kolem A¢ko Music Clubu,
restaurace Cerny kiili a Charitniho centra Michala Magone (nizkoprahové détské
centrum), a prostor kolem restaurace U Formana.

Sidlist¢ Dubina proslo v poslednich desetiletich vyraznymi zménami. Socialni skladba
obyvatel se zménila, coZ s sebou piindsi nové vyzvy i urcitou nejistotu mezi dlouholetymi

obyvateli. Ti Casto vnimaji zmény ve sloZeni populace negativné a trapi je napiiklad

! Tento vyzkum pro ptipravu Strategie promény sidlisté Dubina se uskute¢fiuje v rdmci projektu MECOG-CE,
ident. ¢. CE0100032, ktery je spolufinancovan prostfednictvim programu Interreg CENTRAL EUROPE.



zvysena fluktuace obyvatel nebo priliv socialné slabsich vrstev, coz vede k predsudkiim a
obavam o budoucnost sidliste.

Architektonicky Dubina neptedstavuje prostor s vysokou estetickou hodnotou — panelové
budovy a betonové plochy plisobi jednotvarné a chybi zde dominantni prvek, ktery by
prostor vizualn¢ sjednotil a zatraktivnil. Na druhé strané vSak sidlist¢ nabizi vyhody, jako
je dobrad dopravni dostupnost diky blizkosti tramvajovych a autobusovych zastavek, a
kvalitni zékladni infrastruktura. Navic mezi obyvateli existuje ochota k zapojeni se do
komunitnich aktivit a podileni se na rozvoji oblasti.

Pozorovani jsme realizovaly béhem n¢kolika dnti v riznou denni i no¢ni dobu, abychom
zjistily, jak jednotlivé prostory funguji v riznych situacich. Sledovaly jsme, kdo a jakym
zptisobem dana mista vyuziva, jaké aktivity zde probihaji a jaky je celkovy dojem z
prostfedi ve dne 1 v noci. Kazda ze sledovanych lokalit vykazuje specifické znaky, vyzvy
1 potencial pro zlepSeni, at’ uz jde o podporu bezpecnosti, zvySeni esteti€nosti prostoru
nebo zakomponovani prvki, které by zatraktivnily vefejny prostor pro riizné vékové
skupiny. Vysledky pozorovani odhalily kli¢ové aspekty, které mohou ptispét k lepSimu
vnimani sidli§té Dubina jako mista pro Zivot.

Vysledky nasi studie jsou shrnuty v nasledujicich kapitolach, ve kterych prezentujeme

analyzy a doporuceni pro zlepSeni vefejnych prostor na Dubing.

V Ostravé v listopadu 2024

Dawn Norris a Nicole Horakova Hirschlerova



3 Metodologie

Pfi pozorovani jsme se rozhodly vyuzit metodu danského architekta Jana Gehla, ktery
vypracoval detailni postup pro hodnoceni vetfejného prostoru i jeho uzivani. Metodologie
hodnoceni vefejného prostoru podle Jana Gehla se zaméfuje na zkoumani, jak prostor ovliviiuje
chovani lidi a jak podporuje rizné druhy aktivit. Gehliv pfistup je zalozen na pozorovéani,
meieni a analyze lidské aktivity v prostoru s cilem pochopit, jak lidé prostor vyuzivaji, a

posoudit jeho kvalitu. (Gehl: 2011)

1. Pozorovani a mapovani aktivit: Gehl vyuziva podrobné pozorovani a mapovani, aby zjistil,
jak se lidé v prostoru pohybuji a jaké aktivity tam vykondvaji. Sleduje, kam a kudy lidé chodi,
zastavuji se, sedi nebo se setkdvaji, a analyzuje, jak rtizné fyzické prvky prostoru — jako jsou

lavicky, zelené plochy nebo piisttesky — podporuji ¢i omezuji tyto aktivity.

2. Kategorizace aktivit: Podle Gehla lze aktivity rozdé¢lit do tfi kategorii — nezbytné, volitelné
a spolecenské — pricemz kazda z nich ma specifické pozadavky na fyzické prostiedi. Nezbytné
aktivity probihaji témét za kazdych podminek, volitelné zavisi na kvalit€¢ prostfedi a
spoleCenské aktivity vznikaji diky interakci mezi lidmi a jsou podporovany piivétivym

vefejnym prostorem.

3. Méieni kvality prostoru: Gehl se zaméfuje na méfitelné aspekty kvality, které ovliviiuji
pobytové aktivity, jako je bezpecnost, komfort, pfistupnost a vizualni atraktivita. Hodnoti také
aspekty, které lidem zpiijemnuji trdveni Casu, jako je pfiméfené mnoZstvi zelen€, moZznost

posezeni, dostupnost stinu a ochrana pred dopravnim ruchem.

4. Interakce a socialni kontakt: Gehlova metodologie sleduje moznosti pro spontanni
interakce a kontakty mezi lidmi, coZ je kli¢ové pro Zivot vefejného prostoru. Sleduje, zda
prostor pfirozené podporuje setkdvani a socidlni kontakty, ¢imz pfispiva ke komunitnimu

Zivotu.

5. Zpétna vazba a doporuceni: Na zéklad¢ zjisténych dat Gehl formuluje doporuceni pro
zlepseni vetfejného prostoru. Cilem jeho metodologie je vytvofit prostory, které jsou pfivétive,
podporuji socialni interakce a poskytuji lidem piijemné prostiedi pro rozmanité aktivity.
Doporuceni zahrnuji zmény v uspotddani prostoru, designu prvkl a zakomponovani vybaveni,

které podpofti vyuzivani prostoru a zlepsi jeho kvalitu pro vSechny skupiny uzivateld.

3.1 Méreni kvality prostoru: Dvanact kritérii kvality méstského prostiedi
Béhem pozorovéani jsme se predevSim soustfedily na tieti bod (méfeni kvality prostoru)

prostiednictvim formulafe Dvanact Kkritérii kvality méstského prostiedi Jana Gehla. Tento



formular slouzi k hodnoceni veiejného prostoru, pfi¢emz se zamétuje na jeho privetivost pro
obyvatele ve tfech hlavnich oblastech: ochrana, komfort a potéSeni. Formulaf umoziuje
komplexni hodnoceni vefejnych prostor z kvantitativniho a kvalitativniho hlediska s ohledem
na potieby uzivateli a podporuje vytvaieni piijemného, bezpecného a zivého meéstského

prostiedi.

Ochrana (Protection) zahrnuje aspekty bezpecnosti, zaméfuje se na ochranu uzivateli

prostoru pied dopravnimi riziky, zlo¢inem a nepfiznivym pocasim.

Pohodli (Comfort) se soustiedi na pohodli a snadny pohyb ve vefejném prostoru, vcetné

moznosti najit misto k sezeni, mit ptehled o prostoru a vést rozhovory v ptijemném prostiedi.

Potéseni (Enjoyment) se tyka estetickych a emociondlnich kvalit prostoru, kde je diraz kladen

na piijemné prostiedi, lidské méfitko a podporu socialni interakce.

3.2 Vytvorit inkluzivni prostiedi: S¢itani podle pohlavi a véku

Dalsi nastroj, které jsme pouzivaly pfi analyze vetejného prostoru, je formulai S¢itani podle
pohlavi a véku (Gender Age Tally) Jana Gehla. Tento formuldf slouzi k systematickému
pozorovani a analyze demografického slozeni uzivateli daného prostoru. S¢itani osob podle
pohlavi a véku umoziuje ziskat prehled o tom, zda je prostor pfistupny a atraktivni pro vSechny
skupiny lidi (kvantitativni metoda). Diky tomu mtizeme ur¢it, jak rizné demografické skupiny
(muzi, Zeny, déti, seniofi) vyuZivaji vetejné prostory. Je to nastroj, ktery pomahd vytvofit

inkluzivnéjsi a rovnéjsi prostiedi pro vSechny obyvatele.

4 Vybér mista pozorovani na Dubiné
Vybér mist, na nichz probihalo pozorovani, byl proveden podle riznych kritérii. Byla zvolena
mista, kterd byla ve focus groups oznacena jako ,,problémova‘“ nebo kritickd a zaslouZi si

zvysenou pozornost. Patii sem:

o |, Vstupni brana“ do sidlist¢ od zastavky Antonina Polednika: namésti pfed ,,malym*
Albertem (bod 1 na map¢).

o Velka betonova plocha pted prodejnou potravin HruSka (bod 2 na map¢).

o Cerny kiii/A¢ko Music club + oblast kolem Charitniho stfediska Michala Magone
(nizkoprahové zatizeni pro déti a mladez) v blizkosti zdkladni Skoly a matetské skoly
na ulici V. Kosare (bod 3 na map¢).

e A misto, které se nachazi v jiné Casti sidlisté¢ a nebylo explicitné jmenovano v ramci

focus groups: Oblast kolem restaurace U Formana (bod 4 na mapg).



Obrazek 1: Mapa Dubiny - mista pozorovani

wes“"a

Plzefsks
Vartkova &

BELSKY
LES

Slugy

Plzerisk i
Vaikoy,,

skg

Zizkov G\e\-‘“s*"’
NS

Stugr,s

Rozcegy

()

Urbankoy
»
0
; 4
Ha Sleroys 5>
*°

JU"acka ~

Plzenska

Ckova

Zdroj: mapy.cz + vlastni zpracovani

5 Pozorovaci dny, denni doba, pocasi a zvlastnosti

Pozorovani probihala na ¢tyfech vybranych mistech v riizné dny a v riznou denni dobu (pfes
den i vecer). Prvni pozorovani prob¢hlo ve stfedu 23.10.2024 za teplého a slune¢ného pocasi s
teplotami kolem 18 °C, od cca 16:00 do 20:00 hod. Dalsi pozorovani se uskute¢nilo v ttery
29.10.2024 dopoledne a ve sttedu 30.10.2024 odpoledne pii teplotach kolem 15 °C a za
oblacného pocasi. Oba tyto pozorovaci dny byly béhem podzimnich prazdnin. Posledni den

pozorovani se konal v patek vecer 1.11.2024 od 21:00 hod. Jednalo se o vikend po Halloweenu.

Foukal studeny vitr, teploty byly kolem 9 °C.

6 Vysledky pozorovani

6.1 ,,Vstupni brana“ do sidlisté od zastavky Antonina Polednika (,,maly“ Albert)

6.1.1 Popis prostoru

Pozorovana oblast se nachdzi na okraji Dubiny pobliz tramvajové zastavky Antonina
Polednika, ktera je pfistupnd podchodem. Namésti ma obdélnikovy tvar: jedna strana je
ohrani€ena ulici Jaromira Matuska a Etyfproudou silnici Horni s tramvajovymi kolejemi mezi
jizdnimi pruhy. Tramvajova zastavka je ptistupna pouze podchodem, ktery také slouzi k

,prechazeni® pod silnici na druhou stranu do méstské casti Bélsky les.
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Po vystupu z podchodu se po pravé stran¢ nachazi mala Cervena trafika. Jedna se o typicky
stanek z 80. let dvacatého stoleti, ktery plisobi opotiebované. Déle napravo je nizka komercni
budova, kde se nachazi obchod s potravinami (Albert), pobo¢ka Ceské spofitelny (na strané k
silnici) a mala kavarna v bo¢ni ulici. U vchodu do Alberta jsou dva prodejni stanky, které jsou
vyuzivany k prodeji béhem dne, jinak slouzi obyvatelim k sezeni. Na levé strané, vedle vystupu
z podchodu, je dal$i nizkopodlazni komercni komplex s italskou restauraci se zahradkou a
zastavarna. Levéd strana obdélnikového namésti je ohraniCena Ctyfmi malymi zelenymi
plochami (stromy a kefe) s betonovymi obrubniky a tfemi osmipatrovymi bytovymi bloky za
nimi. Na levé strané se také nachazi kulatd fontdna s lesténou kamennou kouli uprostied.
Fontana nebyla v provozu, chybélo zde sezeni. Fontanu je snadné piehlédnout, neptisobi jako

dominantni prvek, ma nizkou estetickou hodnotu a v celkové kompozici ndmésti se ztraci.

Na uZz8i stran¢ ndmésti, naproti podchodu, vedou stromy lemované asfaltové cesty pro pési na
sidlisté a k druhému pozorovacimu mistu ,,Hruska*. Popsané obdélnikové namésti slouzi jako
,vstupni brana“ na sidlist¢ a je velmi rusné jak béhem dne, tak i v podvecer. VétSina
kolemjdoucich naméstim prochazi, aby se dostala z tramvaje na sidlist¢ nebo naopak. Mnoho
lidi také vyuziva obchod s potravinami k ndkupim cestou do prace nebo z prace. Na celém
namésti jsou pouze dvé lavicky, naproti vchodu do Alberta a pfed zelenymi plochami. Kdyz
jsme sedély na lavicce a pozorovaly, osoby sedici na vedlejsi lavicce nés upozornily, Ze kolem

naSich nohou probéhla krysa. Ze nas nékdo upozornil, svéd¢i o silném smyslu pro komunitu.

Vecerni osvétleni namésti je dostatecné, ale mohlo by byt propracovanéjsi a pozvednout vzhled
namésti. Béhem naseho pozorovani od 19:00 do 19:30 hod. jsme napocitaly 140 kolemjdoucich
riznych vékovych skupin. Nejpocetnéjsi skupinu tvotily Zzeny ve véku 25-64 let (35), které
vétSinou nakupovaly v Albertu, nasledovala skupina mladych dospélych (29 muza a 27 Zen).

Seniofi se v tuto dobu venku témét nevyskytovali; napocitaly jsme 11 osob (5 muzi a 6 zen).

6.1.2 Mereni kvality prostoru podle J. Gehla

Shrnuti: PfestoZe tento prostor byl jednim z nasich nejoblibené;Sich aktivnich mist béhem dne,
vecer pusobil méné bezpecné a vice izolované od komunity. Nicméné by se z n¢j snadno dalo
vytvofit centralni misto pro setkdvani a shromazd’ovani posilenim osvétleni a instalaci centralné

umisténych kulatych stoli s ochranou proti slunci, které by podpofily konverzaci.
Ochrana (Protection): Prostor je bezpecné vzdalen od silni¢niho provozu. Ackoli je obecné
bezpecny, ve veCernich hodinach se pocit bezpeci snizuje. Vetejné osvétleni je z hlediska poctu

svétel dostatecné, ale samotné osvétleni je slabé, takze stavajici zeleny prostor zanika. Lidé se
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proménuji ve vznasejicimi se stiny, coz pusobi désivym dojmem. Z podzemniho vystupu od
tramvajové stanice prichdzi prostfednictvim ozvény silny hluk, ktery se misi s dopravnim
hlukem z nedaleké silnice. Nevyskytly se zde zadné nepfijemné pachy ani prach atd. Nekolik
prochazejicich muzi bylo zjevné opilych, i kdyz nezplisobovali zadné konkrétni problémy.
Lid¢ vnimani jako "Romové" byli hojné zastoupeni. Jak bylo zminéno v ramci ohniskovych
skupin, ne-romsti obyvatelé mohou pocetné zastoupeni romské komunity ve vefejném prostoru

vnimat jako potencialné problémové.

Pohodli (Comfort): K sezeni jsou pouze 2 lavicky, ale ve tmé jsou obtizné viditelné a jsou na
okraji prostoru. Nepodporuji konverzaci. V oblasti kolem fontdny neni zddné sezeni. Jediné
moznosti sezeni jsou komer¢ni. Je zde velmi malo tkryt, i kdyz dva prodejni stanky nabizeji
misto k stani, sezeni a zdrzeni. Oblast je pfevazné funkéni a nezdoben4, ale ve dne je vstup do
vnitrobloku pfijemny, protoZe se otevira na atraktivni diagondlni chodniky a stromy. Ackoli je

zde spousta mista napt. k probéhnuti, neexistuje vyhrazeny prostor pro hrani/cviceni.

Potéseni (Enjoyment): Prostor je obecné dobie udrzovany a vétsina konstrukei vypada odolné.
Lavicky jsou umistény na piimém sluneCnim svétle, bez ukrytu. Prostor nema Zzadnou

dominantu nebo estetické objekty.
Doporuceni:

Tento vstupni prostor je pro mnoho lidi spojen s prvnim dojmem z Dubiny. Je dilezité, aby
vypadal dobie a udal ton celému okoli. V aktudlni podobé piisobi bezkoncepcné a ¢astecné

zanedbang. Utvrzuje navs§tévniky v negativni povésti Dubiny.

» Rozvijet oblast kolem kruhové fontany se sedadly a pfevisy, aby se podpofila jako

pratelské komunitni misto pro setkavani a aby vytvaiela pozitivni prvni dojem.

» Pridat vice lavicek. Pfidat kruhové stoly s osvétlenim v blizkosti fontany, aby se

podpofila konverzace mezi obyvateli.
» Zavadeét deratizaci a efektivni odstranovani odpadki, aby oblast nelakala hlodavce.
» Zjasnit stavajici osvétleni.
» Pridat n¢kolik jednoduchych prvka détského hiisté na okraje prostoru.

6.2 Velka betonova plocha pred prodejnou potravin Hruska

6.2.1 Popis prostoru
Pozorovanou plochu charakterizuje velmi prostorné nameésti s malym détskym hiistém (3

atrakce pro malé déti ve véku 2-5 let), tii lavicky vedle hfisté, velka plocha se tftemi kamennymi



koulemi a stojanem na kola. Dlouhd strana namésti je lemovana stromy a zelenym pasem, za
kterym je asfaltova cesta a tfi vyskové bytové domy. Na opacné delsi stran€¢ namésti se nachézi
malé "nakupni centrum", které je dominantou ndmésti a ostfe kontrastuje s okolnimi
panelovymi domy. Nakupni centrum je nizk4 budova, dfevéna, pfipominajici spiSe vesnickou
stavbu; plisobi zchatrale. Okna obracena k namésti jsou zakryta zelenou a oranzovou f6lii, nelze
vidét dovnitt. Vchod do prodejny Hruska je za hiistém a je veelku skryty; na prvni pohled neni
zifejmé, Ze je prodejna oteviend. Samotny supermarket také ptisobi neudrzované, sortiment je
velmi omezeny, vybaveni je staré, uprostied malého supermarketu je otevieny prostor bez
zbozi. Je zde pult s Cerstvym zboZim (uzeniny a syry), samoobsluzny pult s pe¢ivem a regély s
konzervami, jinymi potravinami a n¢kolika drogistickymi vyrobky. Je zde jedna pokladna.
Obchod je odpoledne rusny, zékaznici nepodnikaji velké ndkupy, spiSe dopliuji zasoby

drobného zbozi.

Pozorovany vefejny prostor predstavuje centralni misto v rdmci reziden¢ni oblasti a nabizi
dostatek mista pro rizné aktivity a pro rizné veékové skupiny, naptiklad i pro komunitni
centrum. P&Si cesta vedouci podél ndmésti je jednou z hlavnich tras z tramvajové zastavky

Antonina Polednika do reziden¢ni oblasti a je hojné vyuzivana.

Komer¢ni prostor: Vlevo od prodejny Hruska za rohem se nachézi Iékarna Benu. V zadni ¢asti
nakupniho centra je vecerka "Muj obchod" a restaurace/pivnice Assen Srub. Restaurace nabizi
venkovni posezeni a nedavno proSla rekonstrukci. Pfed restauraci byla pozorovana skupina

kouticich muZzl, pravdépodobné se jednalo o hosty.

Usporadani vefejného prostoru: Nameésti je ohrani¢eno oplocenou matetskou $kolou na jedné

strané a zelenou plochou s malym, zdanlivé nefunkénim travnatym kopcem na druhé¢ strané.

Osvétleni: Osvétleni namésti je relativné slabé, se dvéma poulicnimi lampami osvétlujicimi
asfaltovou cestu a ¢asti ndmésti. Jedna lampa je umisténa v blizkosti hiisté, zatimco druha se

nachdazi na uzsi strané namésti v blizkosti kamennych soch.

Chovani obyvatel ve vefejném prostoru: Béhem sledovaného obdobi (v odpolednich
hodinach, za teplého pocasi) bylo malé, ne piili§ atraktivni hfist€ vyuzivano 4 malymi détmi ve
veku do Ctyt let. Byly pod dohledem matek, otcti nebo starSich sourozencti. Dvé ze tii lavicek
u hiisté obsadily dvé Zeny, které si povidaly. Jedna z Zen doprovazela svou malou dceru, kterd
si hrala na hfisti nebo jezdila na kolobéZce na ptilehlém velkém betonovém ,,nameésti*. Treti
lavicku jsme obsadily my pro ucely naSeho pozorovani. Dalsi priméarni zony k sezeni v této

oblasti nejsou. Tti mladi dospéli (ve ve€ku 15-24 let) byli na hfisti. Jedna mlada dospé€la se
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starala o svou mladsi sestru, druhy mlady dospély byl jeji ptitel a délal ji spolecnost a ptipojil
se k nim mlady muz z jednoho z okolnich bytovych dom, také znamy/ptitel. Dvé dalsi zeny
se setkaly na okraji namésti u stromd, jedna z zen sedéla na stojanu na kola, druha stala vedle
ni a doprovazel ji chlapec, pravdépodobné jeji syn, na kole. Mladsi chlapci (5-14 let) vyuzivali
betonové ,,nameésti* k jizd€ na kolobézce a hrani fotbalu, ale ne pfili§ dlouho. Nékolik lidi pieslo
pres ,,namésti“ k vchodu do prodejny Hruska, vétSinou dosp€li. Z naSeho mista jsme

nepozorovaly zadné seniory. Celkovy pocet lidi na ndmésti byl 16 (béhem dne).

Dojem, ktery oblast vyvolava vecer a za tmy, se vyrazné¢ 1isi od dojmu béhem dne. Nedostatecné
osvétleni, Zddna pohodlnd mista k pobytu, vefejny prostor slouzi pfevazné jako tranzitni zéna
mezi tramvaji, obchodem s potravinami nebo parkovistém a vlastnim bytem. Pfipadné
obyvatelé chodi na prochéazky se psy. Béhem doby pozorovani (patek vecer, 21:00 — 21:30 hod.,
chladno, studeny vitr) bylo venku 20 lidi a ¢tyfi psi. VétSina se pohybovala po asfaltovych
chodnicich vedoucich na sidlisté a k bytovému domu. Z téchto osob bylo 11 muzi (5 mladych
dospélych + 6 dospélych) a 8 Zen, z nichZ 4 Zeny venéily své psy. Ctyfi muzi stali vzadu na

namésti pred restauraci Srub a koufili.

6.2.2 Meéreni kvality prostoru podle J. Gehla

Shrnuti: Pozorované namésti, i kdyZ nabizi potencidl pro rtizné aktivity, postrada nékolik
klicovych prvkl pro vytvoreni skuteéné atraktivniho vefejného prostoru. Omezené moznosti
sezeni, absence stinu a nedostatek vymezenych aktivnich zon snizuji jeho pfitazlivost. Povrch
namésti neni vhodny pro mnoho aktivit a celkovy design postrada soudrznost. Ackoli obyvatelé
vyuZivaji prostor pro socidlni interakci a rekreaci, vylepSeni pro zvyseni funk¢nosti a atraktivity

mista jsou nezbytna.

V noci piisobi predni ¢ast prostoru opusténym dojmem a je vnimana jako mén¢ bezpecnd. V
této centralizované oblasti neni zadné vybaveni, které by lakalo k traveni ¢asu v prostoru. Zadni
¢ast prostoru obsadila hojné navs§tévovana restaurace/pivnice, vétSina lidi je uvnitt. Oblast ma

vSak potencial stat se velmi piijemnym komunitnim prostorem, kde se budou citit vitani vSichni.

Nabizi totiz solidni zéklady pro zajimavé komunitni misto. Je centrdlni pro mnoho bytl a
zahrnuje hiisté, obchod s potravinami, restauraci, 1ékérnu a dal§i malé podniky. S lepsi tdrzbou
a zakomponovanim nového vybaveni by se prostor mohl stat atraktivnim komunitnim

prostorem.

Ochrana (Protection): Klidny prostor, ktery je bezpecné vzdalen od silni¢niho provozu;

nevyskytuji se zde nepiijemné pachy. Nabizi v§ak minimalni ukryt — pouze zchatralé previsy
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budovy Hruska, bez sezeni — obyvatel¢ jsou vystaveni vétru a potencialnimu prachu/necistotam
z asfaltu. Zda se bezpecny a pratelsky, pokud je obsazen lidmi. Docasné nepfitomnost obyvatel
ve veCernich hodinach a v noci z néj d€la opusténé a potencialné nebezpeéné misto, ptihodné
pro nezadouci, problematické nebo nelegalni aktivity. Pfes den lze jen obtizn¢€ vyuzivat tento

nechranény prostor, vystaveny povétrnostnim vliviim, pro hru nebo konverzaci.

Pohodli (Comfort): Prostor je obecné ptistupny a pohodlny. Rozbity asfalt vSak charakterizuje
mnoho trhlin, nerovnosti a spadaného listi, coz snizuje piistupnost plochy pro nékteré skupiny
obyvatel (napf. osoby se snizenou pohyblivosti, imobilni osoby). Prostor by mohl byt 1épe
vybaven pro kratké pozastaveni, a zdroven by mohl byt 1épe udrZzovan. Misto k sezeni nabizi
n¢kolik lavicek, které¢ vSak maji nevhodnou opéru zad a jsou seskupeny pouze kolem hfisté.
Obyvatelé je vyuzivaji ke kratkym rozhovorim. Na betonovych blocich dale od hiisté si
vytvofili vlastni sezeni. VSechna sedadla jsou vSak na pfimém slunci. Prostor je nezajimavy a
— s vyjimkou stromt — se jevi jako Spinavy a neobydleny. Za centrum prostoru lze povazovat
prodejnu Hruska, ktera ptisobi jako opusténa a nevhodné udrzovana. Hfisté predstavuje vhodné
misto pro hrani/cviceni, ale jeho rozloha je nevelka a je vhodné pouze pro déti ve véku 2-5 let.
Asfaltové namésti nabizi ptihodny prostor pro hru, ale je tieba jej pfiméfene udrzovat a zlepsit
vystavbou specidlniho herniho vybaveni. Prostor je vétSinou vyuzivan malymi détmi a

dospélymi; seniofi pouze prochéazeji.

PotéSeni (Enjoyment): Prostor je na pohled nezajimavy. Vybaveni je ve $patném stavu a
nenabizi pfistfeSek v pifipad€ nepfiznivého pocasi. Umisténi chodnikii a stromil ohraniCuje
prostor, takZe je v lidském méfitku, ale v noci se lidé snadno ztraceji na okraji tohoto mnohem

tmavsiho prostoru.
Doporuceni:

» Zastfesit prostor, napf. pergolami, umoznujicimi vyuziti vetejného prostoru v

ruznych klimatickych podminkéach (napf. silné slune¢ni zateni, vitr, dést).

» Vybavit prostor pfenosnymi zidlemi a lavickami s pohodlnou opérkou zad (vhodné

1 pro seniory).
» Lépe udrzovat cely prostor, véetn¢ komeréni budovy (Hruska).

» Zakomponovat dekorativni stfedobod jako je fontana, vodni hiisté, a dalsi

dekorativni detaily.

» Vytvotit specialni herni vybaveni na asfaltové plose.
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» Nabizet atraktivni vyuziti prostoru riznym vékovym skupinam (seniorské hiiste,

deskové hry/Sachy) a pohlavim (komunitni zahrady).

» Umistit na zemi LED osvétleni aktivované pohybem nebo svételnymi podminkami

(ohranic¢i chodniky) a/nebo zesilit stavajici svétlo z lamp.
» Vyzdobit prostor, zejména béhem svate¢nich dni.

» Zvazit vystavbu komunitniho centra (napf. v komer¢ni budove).

6.3 Cerny kiiii/A¢ko Music club + oblast kolem Charitniho stiediska Michala Magone
(nizkoprahové zarizeni pro déti) v blizkosti zakladni Skoly a mateiské Skoly V.
Kosare

6.3.1 Popis prostoru

Pozorovana oblast mize byt rozdélena na n¢kolik ¢asti s riznymi funkcemi a charakteristikami.

Pti ptichodu od prodejny Hruska jsme opustily bezautomobilovou zonu a ocitly jsme na silnici
s chodnikem. Obyvatelé oblasti parkuji sva auta na kraji silnice a vyuzivaji k parkovani jakykoli

volny prostor. Automobilové doprava v patek odpoledne vSak neni pfili§ intenzivni, ani rusiva.

Komeréni prostor (Cerny kaii/A¢ko Music club): Nizkd komeréni budova obklopena
parkovacimi misty ptisobi jako ostrov. Na jeji uzké strané se nachazi restaurace Cerny ki s
terasou, ktera je v patek odpoledne hojné navstévovana. Klientela je smiSend, pfevazuji muZi i
zeny sttedniho véku. Vlevo od restaurace se nachazi oplocend zakladni Skola s matetskou
skolou. Mezi komeréni budovou a $kolou vede pé&si cesta. Zde se také nachazi A¢ko Music
club, ktery byl v ramci ohniskové skupiny zminovan v negativnich souvislostech a ktery byl
identifikovan jako ,,problémové misto“. Zejména s ohledem na nevhodné umisténi naproti
Skole/matetské Skole. Klub je otevien od 20:00 do 5:00 hod., tj. mimo oteviraci dobu Skoly.
Pé&si cesta je vybavena poulicnim osvétlenim i1 bezpe€nostnimi kamerami. Asfaltova pési cesta
vede kolem budovy, na uzké stran€ je vchod do dvora; vstupni brana je rozbitd a ve dvofe stoji
zaparkovand auta. Nachdzi se zde studio bojovych uméni, které je vSak zaviené. Nakladaci
rampa vede k malému obchodu s potravinami, ktery inzeruje “otevieno” neonovym napisem.
Jedna se o ,typicky“ vietnamsky obchod s potravinami, v dobé pozorovani bez zdkaznikd.

Vedle obchodu s potravinami na nakladaci rampé je zadni vchod do Aé¢ko Music clubu.

Probihaji zde stavebni a rekonstrukéni prace, prostor je prasny a hlu¢ny.

Maly les jako improvizované misto setkavani: Na uzké stran€ komercni budovy s vchodem
do dvora se naproti nachazi maly lesik s péSinou. Dva mladi muzi sedi v lese na padlém kmeni

stromu a piji pivo; dalsi si odnaseji z vietnamského obchodu s potravinami. Padly kmen stromu
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vypada, ze je Casto vyuzivan jako misto setkavani. Samotny les je svétly a nezda se byt béhem
dne hrozivy; slouzi jako spojovaci cesta mezi dvéma asfaltovymi péSinami. P&Sina tsti do

cesticky, kterd vede podél plotu Skolniho areélu a je na druhé stran¢€ lemovana travnikem.

Hristé/sportovni hiisté a nizkoprahové zarizeni pro déti: Na travniku je skatepark, ktery
vyuzivaji Ctyfi teenageii na kolobézkach. Vedle skateparku je n¢€kolik silnych kment stromd,
na jednom z nich sedi muz a ¢te si. Travnik hrani¢i s basketbalovym hiistém s koSem; hfisté je
ve Spatném stavu a nevypada atraktivné. Vedle basketbalového hiisté¢ se nachazi Charitni
sttedisko, nizkoprahové zatizeni pro déti, tj. jsou vitdny vSechny déti, které dodrzuji pravidla.
Zatizeni nabizi béhem podzimnich prazdnin denni program aktivit (plavani, tvofeni,
halloweenskd party). Zafizeni se nachdzi na samém okraji sidlist¢ Dubina; budova je sloZena z
pfizemi a prvniho patra. Kratka cesta k budové Charitniho stfediska je nedostate¢né osvétlena
(jedna poulicni lampa). Cesta od Charitniho stfediska je lemovéana nizkymi Ctyfpodlaznimi
panelovymi domy, z nichZ kazdy ma v suterénu dvé gardze. Ulice Vaclava KoSafe vede od
Charitniho stfediska kolem restaurace Cerny ki a konéi slepou ulici s parkovacimi misty za

bytovymi domy umisténymi na namésti s prodejnou Hruska.

Celé pozorovand oblast je vyuzivana lidmi vSech vekovych kategorii. Pfevazuji muzi, ktefi
vyuZivaji vefejny prostor vice: 4 teenagefi ve skateparku, tfi mladi muZi pijici pivo v lese, dva
mladi muZi jdouci pé&sky, jeden kolemjdouci se psem. Zaznamenavame 1 obyvatele ve vékové
kategorii nad 65 let: starsi Zeny venéici psy, muZe sedici na terase restaurace Cerny k. B&hem
sledovaného obdobi bylo v pozorované oblasti zaregistrovano celkem 30 lidi; vétSina z nich na

terase restaurace.

V noci byla pozorovana oblast témé&f opusténa. Naletni zahradce restaurace Cerny ki
postavali a koufili dva muzi, dvé Zeny sedély u stolu a koufily. Dva mladi muzi stali pied Ac¢ko
Music clubem a koufili. V§e probihalo v poklidu. Kromé toho jsme zaznamenaly 6 dospélych
muzl (jeden se psem) a 3 Zeny. VéEtSina z nich byla na cest€é domu. Prostor byl tichy a spiSe

prazdny. V noci jsme nezpozorovaly zddnou nezadouci nebo problematickou aktivitu.

6.3.2 Mereni kvality prostoru podle J. Gehla

Shrnuti: Pozorovana oblast je sloZena z n¢kolika ¢asti. Oblast je bez odpadkd, pisobi Cisté, 1
kdyZ spiSe neupravené. Zelené plochy nemaji pfimou funkci, nejsou esteticky libivé, ani
udrzované nebo lakajici k setrvani. Zda se, Ze les a zelené plochy vznikly spiSe ndhodou, nez
ze byly planovany zahradnim architektem. Prostor je Siroce otevieny povetrnostnim vliviim a

fidce osidleny, coz vyvolava dojem opusténosti a niz§i bezpe€nosti s potencialnim vyskytem
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patologickych jevi. Problémem je nedostatek nekomercniho sezeni: mista, kde lidé sedi, jsou
pfevazné improvizovana a nelékaji k pobytu. Piesto jsou mistnimi obyvateli navs§tévovana a
vyuZzivana.

Nejasné zaméfeni a rizné zpusoby vyuziti tohoto prostoru piispivaji k pocitu
nepfedvidatelnosti. Jednotlivé prvky jsou umistény nevhodné (napt. Charitni stfedisko), jsou
nepfistupné (napf. potraviny) nebo vyzaduji Gdrzbu a definované rekreacni vybaveni (napf.
oblast basketbalového hiisté a skatepark). Charitni stfedisko je situovano izolované na okraji
sidliste, jako by nebylo zvlast’ vyznamné nebo vitano. Obecné se zda, Ze cela oblast nema jasny
koncept a piimou funkci. Pokud ma byt tato oblast vyuzivana pro rekreaci obyvatel (park), je
tieba investovat do infrastruktury (sezeni, osvétleni, estetické detaily), aby byla oblast
atraktivni a potlacila image psiho parku a htisté pro hluéné skupiny. Aktualné oblast vyuzivaji
témét vyhradné muzi.

Ackoli jsme byly varovany mistnimi obyvateli, Zze pozorovany prostor je nebezpecny,
nezaznamenaly jsme v noci vyskyt problémovych jevil. Pfesto se po setméni nas pocit bezpeci
snizil, protoze cela oblast je spiSe zanedband, Siroce oteviena povétrnostnim vliviim a fidce
osidlena. Negativni pocit zesilovalo nedostate¢né osvétleni mezi Acko Music clubem a
parkoviStém prodejny potravin, stejné jako v blizkosti skateparku. Nicméné& jsme nepozorovaly

zadné problémové situace nebo rizikové aktivity.

Ochrana (Protection): Oblast je bezpecné vzdalend od dopravniho ruchu a s vyjimkou hluku
ze stavby v blizkosti prodejny potravin a v oblasti §térkového parkoviste je relativné klidnad. V
ramci ohniskovych skupin byl prostor oznacen jako problematicky a potencialné nebezpecny
(pozorovani tento predpoklad nepotvrdilo, a to ani v no¢ni dobu). Pfi pozorovani se prostor
jevil jako bezpecny — osvétleni je dostatecné, prostor je monitorovan bezpecnostnimi kamerami
(u A¢ko Music clubu) — ale otevienost prostoru a nizky pocet prochazejicich obyvatel miize

dojem nebezpecnosti vyvolavat.

Prostor je obecné Cisty, s vyjimkou oblasti parkovisté (odpadky pohozené na zemi atd.). Vétsi
Gast prostoru je §iroce oteviena, jediny ukryt predstavuje placeny prostor (restaurace Cerny
kan).

Pohodli (Comfort): Prostor je spiSe nepohodIny; neni vybaven ni¢im, co by obyvatele pfim¢lo
postat/posedét a vyuzivat prostor. Pfistupny je prostor jen do urcité miry: chodniky

charakterizuji vymoly a trhliny v asfaltu, které jsou po setméni stéZi viditelné, a tedy
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ke vstupu (vstup neni bezbariérovy).

Mista k sezeni nabizi pouze komerc¢ni prostor (restaurace Cerny k). Oblast neni vybavena
lavickami a je nevhodna i pro stani (neni se kde opfit). Obyvatelé si vytvareji improvizovana

sezeni na padlych kmenech v lese a pobliz skateparku.

Prostor tak neldka k zastaveni a ke kratkym rozhovoriim. Vizudln€ nenabizi nic zajimavého
(snad s vyjimkou lesa). Tma dojem opusténosti prostoru zesiluje, obyvatelé pak mohou oblast

vnimat jako nebezpecnou.

Skatepark nabizi vhodny prostor pro cvi€eni/hrani, ktery je vyuZivan béhem dne. V noci je
neosvétleny, a tedy nevyuzivany, stejné jako samotnd basketbalova hristé. Oblast, kterd
zahrnuje 1 budovu Charitniho stfediska, je v noci opusténd, neosvétlend a plisobi nebezpecné.
V noci jsme zaznamenaly jen prochéazejici dvojici; jeden z prochézejicich byl zjevné pod vlivem

alkoholu. Lesni ¢ast prostoru jsme z divodu nedostate¢ného pocitu bezpeci neprochézely.

Prostor je tichy, doprovazeny mirnym hlukem z konverzaci hostii v restauraci. Ackoli jsme
o¢ekavaly, Ze venkovni prostor pied A¢ko Music clubem bude zaplnény hosty, zaznamenaly
jsme pouze dva muze, kteti pied klubem tise koufili. “Nebezpeci® deklarované v ohniskovych
skupinach se pfi pozorovani nepotvrdilo. Osvétleni oblasti je spiSe slabsi, pfijemné a lakavé
osvétleny byl pouze komercni prostor restaurace. Oblast neni chranéna pred povetrnostnimi
vlivy.

PotéSeni (Enjoyment): Prostor postradd komunitni energii, neni vhodné definovan a lidé a
hranice se ve tmé snadno ztriceji. Vyjimkou je placeny prostor restaurace: je piithodné

osvétleny a dobte definovany.

S pozorovanym prostorem hrani¢i uzemi zakladni Skoly; da se predpokladat, Ze oblast kolem
Skoly je pfes den frekventovanym mistem pro setkdvani a hrani. Nicméné Skola je od

pozorované oblasti odd€lena plotem, neni s ni propojena.
Oblast nenabizi tkryt pted sluncem, vétrem nebo destém. V letnich mésicich poskytuje stin les.

Z estetického hlediska se jedna o neatraktivni prostor, ve kterém lidé pravdépodobné nemayji
zajem travit ¢as. V noci oblast pisobi opusténé, zanedbané a nebezpecné. Vyjimku predstavuje

komer¢ni prostor restaurace.
DalSsi poznamky:

e Prostor vyuzivaji téméf vyhradné muzi.

19



e Skatepark vyuzivaji dospivajici chlapci.
e Charitni stfedisko piedstavuje komunitni centrum, ale nachazi se na okraji sidliste.
Nevhodna poloha zplisobuje, zZe je sttedisko méné viditelné a komfortni k vyuZzivani.

e Obyvatelé prochazeji oblasti nejcastéji ve dvou, sami nebo se psy.
Doporuceni:
> Vybudovat ptevisy nebo kryté prostory, které jsou zdarma k vyuziti a nabizeji ochranu
pfi neptizni pocasi.
> Zakomponovat lavicky/mista k sezeni, které jsou zdarma k vyuziti, zejména kolem

skateparku, v lese a podél chodnikd.

> Jasné vymezit jednotlivé ¢asti prostoru podle Gcelu jejich vyuziti (napt. pomoci znaceni,

nizkych zdi/keti), aby se omezil negativni dojem z pfili§ otevieného prostoru.

> Premistit Charitni stfedisko vice do centra oblasti nebo vyuzit oblast kolem prodejny
Hruska pro komunitni aktivity. Tim by se Charitni stfedisko pro déti stalo soucasti

komunitniho centra a nabizelo by se vice pfilezitosti k mezigenera¢nimu propojeni.

> Udrzovat chodniky, aby byla zajiSténa jejich pfistupnost i pro osoby se snizenou

pohyblivosti. Zajistit bezbariérovy piistup do prodejny potravin.

> Rekonstruovat basketbalové hfist¢ a vybudovat dalsi rekreacni zatfizeni v blizkosti

skateparku.

> Dbat na to, aby byl prostor atraktivni pro riizné v€kové a genderové skupiny.

6.4 Oblast kolem restaurace U Formana

6.4.1 Popis prostoru:

Pozorovana oblast kolem restaurace U Formana se nachazi uprostied sidli§té Dubina. K hostinci
se dostavame pies pomérne uzkou, ale presto velmi frekventovanou ulici Vaclava Jitikovského.
Ta zac¢ind u KFC a vede do stfedu sidlisté. Je vyuzivana predev§im obyvateli, ktefi jezdi k
bytovym domim. Doprava je zajiSténa v obou smérech, auta obyvatel parkuji na kraji silnice.
Na sidlisti je zfejmy problém nedostateCného poctu parkovacich mist. Zaparkovana auta
piedstavuji pro chodce, zejména déti, zdroj potencialniho nebezpeci.

Budova restaurace U Formana je nizka a je postavena z bilych ozdobnych cihel. Spolu s
hnédymi dfevénymi okny, stfiSkou oblozenou hnédym dievem a Spicatou stfechou pokrytou

taSkami kontrastuje budova hostince s okolnimi Sesti az osmipodlaznimi panelovymi domy,
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které lemuji nameésti. Komercni budova ma rustikalni vzhled; kromé restaurace v ni sidli také
kadefnictvi a maly obchod s potravinami, ktery vyuzivaji obyvatelé (zejména starsi déti a mladi
lid¢) k nakupu drobnosti (népoje, sladkosti atd.). Pfed restauraci jsou stoly a lavice pro venkovni
sezeni a konzumaci napojt z hostince. Hned vedle lavice se stolem je situovan reklamni sloup,

ktery prezentuje informace o kulturnich akcich konanych v centru mésta.

Vedle vchodu do restaurace a vchodu do rohového obchodu s potravinami stoji odpadkové
kose. Pied budovou je Siroky chodnik lemovany nizkou zidkou, za kterou je kus travnaté plochy
se stromy ve tvaru trojuhelniku. Travnata plocha je na dvou stranach lemovana chodniky a
silnici.

Siroky chodnik pted hostincem U Formana je nerovny, asfalt je popraskany, tfi betonové
kvétinace bez rostlin lemuji Siroky chodnik smérem k ulici a zaparkovanym autim. Oblast
pusobi spiSe opotifebované a neupravené. Na nizké zidce se nachdzi stojan na kola, ktery
pobihajici déti vyuzivaji jako herni zafizeni nebo misto k sezeni. Nase prvni pozorovani
probéhlo 23. fijna brzy vecer. Pocasi bylo teplé, pivni zahradka pted restauraci U Formana byla
zaplnéna hosty. Posadily jsme se ke stolu a objednaly si dva napoje uvnitf u baru. Jedenact
muzl a osm Zen sedé¢lo u nékolika stoli uvnitf restaurace. U pultu byly 3 servirky. Oblast pred
restauraci (Siroky chodnik, ale také ostatni chodniky vedouci ke vchodiim do bytovych domi)
byla ru$na. Béhem 45 minut jsme napocitali dvé batolata, 8 chlapcii (5-14 let), zejména pied
rohovym obchodem, vybavenych mici, kolobéZkami nebo jizdnimi koly, a 4 divky. V oblasti
bylo 5 mladych muzh (15-24 let) a 6 mladych Zen (15-24 let). Nejvice zastoupena byla skupina
ve véku 25-64 let: nékteti byli hosty pivni zahradky, jini prochézeli smérem k bytovym domim.
Napocitali jsme 12 muzi a 7 zen. VEk 65+ byl v pozorované oblasti v podvecer zastoupen malo:
2 muzi a 2 zZeny vencici psy. Déti a mladi 1idé, kteti byli v oblasti kolem restaurace, vyuZzivali
nizkou zed’, kterd oddéluje travnik od Sirokého chodniku, k sezeni a hrani, ale samotny travnik
zustal nevyuzity. Ulice a chodniky kolem trojihelnikové travnaté plochy jsou osvétleny
pouli¢nimi lampami. Lampy osvétluji prostor dostatecné. Samotny travnik neni osvétlen, ale

stfiSka hostince U Formana je jasn¢ osvétlena bilym neonovym svétlem.

O tyden pozdéji, 30. fijna, jsme opét navstivily pozorovanou oblast. Tentokrat jsme vSak piijely
odpoledne v 15:30 hod. Na prvni pohled se oblast nezda byt zvlast’ ruSni. Opét jsme si
objednaly dva napoje u baru v restauraci U Formana a posadily jsme se na zahradku. Na
zahradce jsme jedinymi hosty. PocCasi neni tak teplé a ptijemné jako pted tydnem, ale posezeni
na zahradce umoziuje: je 15 stupiiti a obla¢no. Odpoledne sedi u n€kolika stolt v restauraci 4

muzi ve véku 25-64 let, dvé Zzeny a dva muzi ve véku 65+. U baru stoji mladé zena (15-24 let),
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ktera se zjevné znd s mladou servirkou. Za barem postava starsi servirka. Zatimco ¢ekame na
zahradce, oblast oziva: na scénu vstupuje 8 chlapci a 10 divek ve véku 5-14 let. Nekteti se
pohybuji venku v mensich skupinkach a vchazeji do obchodu s potravinami. Skupina asi péti
chlapcii a divek jezdi na kolobézkach po Sirokém chodniku a poté usedad na nizkou betonovou
zed, ktera lemuje travnik a chodnik. Dva mladi muzi venéi kazdy svého psa. Ctrnact mladych
muzl ve véku 15-24 let kolem nés prochézi po chodniku. Ve stejném casovém useku asi tficeti
minut napoc¢itame 12 mladych zen (15-24 let). VétSina z nich se pohybuje ve skupinkach nebo
s alespon jednim dospélym (pravdépodobné rodi¢em). Jsou podzimni prazdniny. Oblasti
prochazi dvacet osm muzil ve véku 25-64 let a 46 Zen stejné vékové kategorie. VEtSina z nich
nese nakupni tasky a pravdépodobné miti domi. Napocitame 7 batolat, kterd jsou na ulici s
alesponl jednim rodi¢em nebo prarodi¢em. I v tomto Case je skupina seniorit ve véku 65+ v

pozorovaném prostoru relativné malo zastoupena: prochazeji 4 muzi a 3 Zeny.

6.4.2 Meéreni kvality prostoru podle J. Gehla

Shrnuti: Pozorovana oblast kolem restaurace U Formana je velmi rusnd. Za ptiznivého pocasi
obyvatelé sedi na zahradce restaurace. Misto vyvola dojem aktivniho, pratelského prostoru,
ktery oziva, kdyZ se ptatelé/rodina schazeji na jidlo, piti a ke konverzaci. V okoli restaurace
neexistuji dal§i mista k sezeni. Déti a mladi lidé vyuzivaji k sezeni nizkou betonovou zed’ nebo
stojan na kola. Travnatad plocha ve tvaru trojuhelniku neni obyvateli vyuZivana. Kromé
restaurace, ktera je vhodnym mistem pro setkdvani obyvatel, ale je komerénim prostorem, dalsi
mista k zastaveni nebo posezeni neexistuji. Oblast mé spiSe tranzitni charakter, vede od
tramvajové zastavky k bytovym domim. M4 vSak potencial stat se atraktivnim vefejnym
prostorem na zakladé nékolika drobnych zasahii: vyuziti zelené plochy pfed restauraci,
propojeni veiejného a komeréniho prostoru, zlepseni bezpe¢nosti chodct a jejich ochrana pied

automobilovou dopravou.

Ochrana (Protection): Prostor ptisobi velmi bezpe¢n¢. Béhem dne se zde vyskytuje mnoho
lidi a komer¢ni €ast prostoru je dobie osvétlena. Osvétleni ve vefejném prostoru neni piilis

silné, coZ ohroZzuje predevs§im déti, které by si mohly hrat v blizkosti silnice.

Oblast poskytuje relativné dobrou ochranu pied silni€énim provozem. Okraj travnatého
trojuhelniku umistény nejdal od restaurace vSak sousedi s relativné ruSnou silnici. Provoz je

spiSe pomaly, ale konstantni.

Z hostince vychazi obvykly restauracni hluk, ale plsobi pfijemné a ptatelsky. Prostor

prostupuje kouf z cigaret. Omezen¢ prostor zasahuje hluk silni¢éniho provozu.
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Ochranu pted povétrnostnimi vlivy nabizi pouze komeréni prostor.

Pohodli (Comfort): Prostor je spiSe pfistupny, s nékolika vymoly na chodniku. Nekomer¢ni

prostory ke stani/posezeni oblast nenabizi, zdroveil nabizi jen malo prostoru pro hru/cviceni.

Mladsi déti vyuzivaji nizkou zed’, ktera odd€luje komeréni prostor od veiejné travnaté plochy,

jako herni prvek a sekundarni misto k sezeni. Star§i déti a dospivajici hraji micové hry v

blizkosti restaurace.

Z teenagerl vyuzivaji prostor pred restauraci aktivné pouze chlapci. Divky postévaji a aktivit

se neucastni. Prostor jim nabizi jen omezené moznosti pro volnocasové aktivity.

Vyhled, ktery oblast poskytuje, je spiSe nezajimavy: zahrnuje okolni budovy, ptip. stromy. V

tomto piipadé to neni podstatné, protoze lidé se zpravidla soustfedi na setkavani a konverzace

v restauraci.

Hluk v restauraci vytvafi naro¢né podminky pro efektivni naslouchdni. Mista k sezeni,

situovand v parku, tj. vzdalend od restaurace, by byla uzitecnd pro ty, kdo chtéji vést

soustfedénou konverzaci. Ac¢koli je dav v restauraci multigeneracni, klidnéjsi prostor miize byt

zvlasteé dulezity pro star$i dospélé.

Potéseni (Enjoyment): Centrem oblasti je restaurace.

Obyvatelé¢ vyuzivaji klimaticky komfort komer¢niho prostoru, vnitini i vnéj$i moznosti

posezeni, previs s dobrym osvétlenim. Vetejny zeleny prostor neposkytuje ukryt a je vystaven

slunci, vétru a desti. Celkové plisobi oblast neutralnim estetickym dojmem.

Doporuceni:

>

YV V VYV V

Vybudovat malou zed’ nebo vysadit Zivy plot podél nejvzdalengjsi hrany vetejné
trojihelnikové travnaté plochy, aby se prostor zieteln&ji vymezil, podpofilo se jeho
vyuzivani, a zaroven se zabranilo détem v pobihani v blizkosti ru$né silnice.

Vytvofit vyhrazenou kutackou zénu vedle hostince U Formana.

Vybudovat ptevisy nebo kryté prostory, které jsou zdarma k vyuZziti.

Vybudovat jednoduché herni prvky ve volném zeleném prostoru.

Zakomponovat lavi¢ky/mista k sezeni do volného zeleného prostoru, aby zejména starsi
dospéli ziskali misto pro setkdvani a konverzace nezatizené hlukem restauracniho
provozu.

Zakomponovat umélecké prvky (napf. ndsténnd malba na nové ohranicujici zdi atd.),

které zvysi estetickou hodnotu oblasti, do volného zelené¢ho prostoru.
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7 DalSi vysledky pozorovani

7.1 Vnimani panelového sidli§té Dubina zvnéjsku

Panelové sidlisté Dubina neprovazi dobra povést, u obyvatel z jinych ¢asti mésta Ostravy
vyvolava negativni asociace. Tykaji se zejména vyssi kriminality a obecné snizeného pocitu
bezpeci. Rozsiteny je nazor, Ze Dubinu obyvaji piedevsim socialné slabsi vrstvy obyvatel, a
ostatni obyvatel¢ Dubiny by se z anonymniho panelového sidlisté radéji odstéhovali, kdyby jim
to finan¢ni situace umoznovala. Naprosta vétSina obyvatel jinych ¢asti Ostravy nema divod
Dubinu navstévovat, snad s vyjimkou Nového roku, kdy je lakavou atrakci mistni ohnostroj.

Jinak je Dubina ¢tvrti bez atraktivnich pamatek nebo moznosti spolecenského vyziti, kterd

cr w7

7.2 Vnimani panelového sidliSté Dubina v ramci ohniskovych skupin

Utastnici blize nespecifikovanych ohniskovych a pracovnich skupin MMO se vyjadiili, Ze
jednim z hlavnich problém sidli§t€ Dubina jsou jeho obyvatelé. Uvedeny problém se vztahuje
zejména na konkrétni skupiny obyvatel — napf. osoby zavislé na socialni podpote, drogové
zavislé jedince nebo problematické komunity (Casto jsou v této souvislosti zminovani Romové).
V budoucnosti mize pro Dubinu pfedstavovat vyzvu i starnuti populace. Zatimco v soucasnosti
ma Dubina niZ§i podil obyvatel ve v€kové kategorii 65+ neZ zbyvajici ¢asti Ostravy, v disledku
absence pfilivu mladych lidi — zejména kviili image Dubiny jako nepfijatelného mista k bydleni

— muiZe starnuti obyvatelstva zptisobit problémy v budoucnu.

Dal$im zminénym problémem je vysoka mira anonymity mezi obyvateli, ktefi se navzajem
neznaji a v mnoha piipadech ani nemaji zdjem o navazani kontaktu. Pocit soundleZitosti s
mistem je, podle ucastnikli ohniskovych a pracovnich skupin, slaby, coZ je z€asti zpisobeno
nizkou architektonickou kvalitou staveb a vefejnych prostor. Vetejné prostory jsou podle ¢lent
pracovni skupiny casto neudrZzované a necisté, zejména v okoli bytovych domu. Sidlisté
zahrnuje pfevazné obytné budovy, coz pfispiva k husté zastavbé a ¢asto nepiehlednému dojmu.
Oblast navic postrada jakékoli centralni misto, které by slouzilo jako prostor pro komunitni
Zivot.

Jednim z vystupli pracovnich skupin magistratu mésta Ostravy je zjiSténi, Ze obyvatelim
sidlisté¢ Dubina chybi pestra nabidka volnoc¢asovych aktivit. Chybi mista pro setkavani, kulturni
vyziti a odpocinek. Vetejny prostor plisobi jednotvarn€ a nezajimave, zejména pro mladé lidi.
Zelené plochy a mobiliat nejsou vyuzity efektivné. Dubina je Casto spojovana s vysokou

kriminalitou, socidlnimi problémy a negativnim vnimanim ze strany obyvatel jinych casti
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meésta. Levné bydleni pfitahuje riznorodé obyvatelstvo, coz zvySuje anonymitu a fluktuaci.

Nedostatek parkovacich mist je jen dal$im problémem této lokality.

V pozitivni souvislosti bylo zminéno, ze Dubina je mistem s velkym potencidlem. Silnou
strankou jsou skupiny obyvatel, které¢ projevuji vysokou miru zajmu o rozvoj komunity.
Ptizniva poloha, dostupnost sluzeb a zelené plochy jsou dal§imi faktory, které zvysSuji

atraktivitu této lokality.

7.3 Dubina o¢ima jejich obyvatel

Vnimani panelového sidlist¢ Dubina jeho obyvateli je rozporuplné. Na jedné strané nas
obyvatelé béhem pozorovani pfimo upozornovali, ze Dubina je nebezpecna a existuje zde
mnoho mist, kterym je 1épe se vyhnout. Casto jsme také slysely stiznosti na romskou komunitu
zijici na Dubiné: z perspektivy ne-romskych obyvatel si ptivlastiiuje vetejny prostor, znecistuje
ho a celkové naruSuje vefejny Zivot na Dubiné€. Nikdo z obyvatel, ktefi si st€zovali na souZiti s
Romy, neuvedl, Ze by se osobné setkal s problematickym chovanim; vzdy se jednalo o
zprostifedkované problémy a zkusSenosti, které méli znami a které znali z doslechu. Objevovaly
se také stiznosti na osoby bez domova, které ptespavaji na lavickach v parku nebo taboii v lese
pobliz zdkladni Skoly V. KoSafe. Vyroky o tom, Ze panelové¢ sidlisté je znecisténé, zanedbané
a vyznacuje se vysokou mirou kriminality, jsou v ostrém kontrastu s tvrzenimi stejnych

obyvatel, Ze se na Dubing citi velmi dobfe, Ze se jim tam zije dobfe a Ze jsou se svou bytovou

situaci celkové spokojeni.

7.4 Dubina ofima neutralnich pozorovateli

NasSe pozorovani v terénu negativni tvrzeni o Dubiné vyvratilo. Nasly jsme Cisty, pfimérené
bezpe€ny a klidny prostor s dobrou komunitni atmosférou a velkymi zelenymi plochami. Lidé
nam byli ochotni pomoci, dbali na bezpeci ostatnich a méli zdjem oblast rozvijet a vylepSovat.
I kdyZ se u pozorovani jednd o momentalni snimek prostoru, je tfeba zminit, ze jsme
nezaznamenaly osoby spici na lavickéach, ani skupiny obyvatel, které by byly hlu¢né nebo by
zneciSt'ovaly verejny prostor. Pocit nebezpeci nebo ohroZeni jsme zaznamenaly jen zfidka, a to
pouze po setméni na malo frekventovanych mistech bez dostatecného osvétleni. Vecer a v noci
také prochazelo oblasti méné lidi, pficemz, podobné jako ve dne, se vétSinou jednalo o muze.
Policiste, se kterymi jsme mluvily pii obchlizkach sidlisteé, uvedli, Ze na Dubiné nejsou Zadna
konkrétni, jasné¢ definovand ,,problémova mista® a ze je obecné na sidliSti bezpecno. Jako

,problémoveé ¢asti” Ostravy oznacili Maridnské Hory, Zabteh a Ptivoz.
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Kontrast mezi varovanimi a naSimi pozorovanimi ukazuje nesoulad mezi subjektivnim
vnimanim prostoru o€ima obyvatel Dubiny a vnimanim prostoru pozorovateli, ktefi usiluji o
objektivni pohled na danou oblast. To je zaroven jeden z kliCovych problémil, kterému je na
Dubin¢ potieba celit. Nesoulad vhodné ilustruje reakce obyvatele Dubiny béhem naseho
vecerniho pozorovani: ,,Opravdu? Na Dubiné v patek vecer?* Poté nas varoval: ,,Bud’te opatrni,

je to tu nebezpecné, a vzapéti dodal: ,,Ale je tu opravdu bezpe¢no. Mam to tu rad.”

Panelové sidlisté¢ Dubina proslo v poslednich letech fadou zmén, napt. ve slozeni obyvatel.
Zmeény negativné vnimaji starousedlici, ktefi na Dubiné Ziji déle nez deset let v relativné
stabilnich paneldkovych komunitich. ZvySend fluktuace obyvatel a pfiliv udajné socidlné
slabsich osob, zejména pfislusnikii romské komunity, vyvolava nespokojenost dlouhodobé
usazenych obyvatel sidli§t¢ Dubina. Obecné predsudky vici prislusnikiim romské komunity,
obava z finan¢niho znevyhodnéni (napt. pokles cen nemovitosti) v dusledku pfilivu Romil i
obecné obavy ze socidlniho upadku a nejistoty maji vliv i na vanimani vetejného prostoru, ktery

je charakterizovan jako neudrzovany a $pinavy.

Fakt, ze starousedlici srovndvaji minulost (,,vS§e bylo lepsi”) se soucasnosti (nestabilni
komunity), ukazuje, Ze obyvatelé Dubiny pocit'uji ke své ¢tvrti silné pouto a ze zazivaji pocit
soundleZzitosti, ktery je v soucasné dobé ohrozen. Na zéklad€ nasich pozorovani a rozhovort s

obyvateli se domnivame, Ze integrace novych obyvatel Dubiny a piekonani piedsudki je pro

vvvvv
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neZ budovani novych sluzeb nebo otevirani novych prodejen. Zda se, Ze obyvatelé Dubiny jsou
s infrastrukturou obchodl a sluzeb celkem spokojeni. Vnimaji, Ze moznosti, kter¢é Dubina

pfimo nenabizi, jsou dostupné v tésné blizkosti za hranicemi Dubiny.

Ackoli se tento projekt (pozorovani a dotaznikové Setfeni) zamétoval na zjisténi, jaké sluzby
(napft. lezecka sténa, kavarny apod.) by obyvatelé Dubiny potifebovali nebo uvitali, obyvatelé
uvadéli, ze nabidku sluzeb pokladaji za dostacujici. NaSe pozorovani bylo v rozporu s
ptedpokladem, Ze obyvatelé potiebuji nové sluzby. Naopak jsme zaznamenaly potiebu lavicek,
ochrany pied nepfizni pocasi, potfebu jasného vymezeni prostoru a ochrany pted silni¢ni
dopravou, potfebu hernich prvki v mobiliafi oblasti, potiebu lepsi drzby zelenych ploch a
silngj$iho osvétleni. Pracovat je potfeba pifedevsim na vytvareni ptilezitosti pro komunitni zivot
a také na podpofte piilezitosti pro spolupraci a setkavani obyvatel Dubiny v rdmci komunitniho

centra a za odborné podpory socialnich pracovniki.
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7.5 Segregovany versus inkluzivni vefejny prostor
Segregace vetejnych prostor podle pohlavi a véku neni problémem, ktery by se vyskytoval jen

na Dubing, ale Ize jej pozorovat ve vefejném prostoru obecné (napt. Noon, Ayalon: 2018).

Zaznamenaly jsme, Ze senioii na Dubin¢ jen zfidka vyuzivali venkovni vefejné prostory.
Nedostatek lavicek muize byt hlavnim divodem jejich absence. Chybi aktivity pro seniory,
vefejna mista pro setkdvani bez nutnosti konzumace néapojii ¢i pokrmi v kavarnach a
restauracich. Pravidelné pfilezitosti pro setkavani, nabidka (i sportovnich) aktivit pro seniory ¢i
nabidka kulturnich zéazitki, ale i1 aktivity pro vékové smiSené skupiny nebo multigeneracni
aktivity, by mohly posilit pocit soundlezitosti s mistem, a zadroveii omezit problém starnuti

populace na sidlisti.

Veftejny prostor na Dubing je zejména prostorem muzi. Téméf vSechny bezplatné volnocasové
aktivity, které lze ve vefejném prostoru provozovat, odrazeji z4jmy muzi (fotbalovéa hfisté,
basketbalova htisté, jind sportovisté a skateparky). Zaroven i komercéni nebo polokomercni
aktivity oslovuji spise mladé muze (kluby bojovych uméni, posilovna apod.). To samoziejmée
neznamena, ze se o bojova umeéni nebo svalovy trénink nezajimaji také divky nebo mladé¢ zeny,
ale zejména v ramci té€chto aktivit je zfejma silnd statisticka segregace podle pohlavi; coz plati

1 pro vétSinu micovych sportt.

Dalsim diivodem, pro¢ se mladé Zeny méné Casto vyskytuji na vefejnych prostranstvich, jsou
ve srovnani s muzi odli§né potfeby a o¢ekdvani od vetejného prostoru. Zacina to vétsi potiebou
bezpeci: zeny odradi nedostatecné osvétleni, nepiehlednost terénu, potencidlné nebezpecna
zakouti jako jsou malé zalesnéné plochy, kiovi, odlehla mista. Zaroven divky a chlapci maji
odli$né zajmy, zejména v puberté. Mladé divky mohou mit pfilezitost vice vyuzivat vetejny
prostor a byt vidény napt. prostiednictvim aktivit v komunitnich zahradach, na malych,
bezpecnych a piehlednych mistech k setkdvani a posezeni, na sportovistich (koleckové brusle

apod.).

Kdyz jste vratime ke koncepci Jana Gehla, pro Dubinu by bylo pfihodné klast vétsi diraz na
vytvareni vefejného prostoru, ktery je inkluzivni a ptistupny vSem. Vetejny prostor by mél byt
navrzen tak, aby podporoval setkavani lidi rizného véku, pohlavi a z4jmi. Toho lze dosdhnout
napf. vytvofenim flexibilnich prostor, které mohou byt pfizplisobeny riznym aktivitdm;
zajisténim bezbariérového piistupu a podporou rozmanitych funkci prostoru jako jsou mista pro
odpocinek, hrani, sport, kulturni akce a setkavani. Integrativni vefejny prostor podle Gehla neni

jen fyzickym prostorem, ale také mistem socidlnich interakci a budovani komunity.
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7.6 Usporadani vefejného prostoru na Dubiné

Panelové sidlisté Dubina nabizi fadu zelenych ploch a stromi, které mohou obyvatelé vyuzivat
k prochazkam nebo jako relaxacni zény. Tyto plochy vSak ziejmé vznikly ndhodou a funkci
relaxacnich z6én neplni. Presto maji potencidl prostfednictvim architektonickych a
krajinafskych zasaht tuto funkci plnit a piispét tak k celkové pohod¢ obyvatel panelového
sidlist€. Zaroven je zadouci propojit veiejné a komercni prostory a tim vice stmelit komunitu.
Zteteln€js$i vymezeni a ¢lenéni jednotlivych prostor by mohlo lidem pomoci Iépe je vyuzivat a

necitit se v nich ,,ztraceni.
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